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* NBveilibreni menses huius anni edita cum nunc uno volumine compre foras 


exeat, noluimus silentio praeterire, si nuo in iis, quae scripsimus, sive nostra sive 
' typothetae culpa parum emendata vel complementum desiderare et accipere videren- 
tur  Addendorum copiam fecit imprimis, quod nunc modo i in manus meas perve- 
nit alterum volumen ,Oeconomiae Civilis Atheniensium, quo vir summus cum 
alias inscriptiones, quae ad publicos Atheniensium reditus et sumptus illustrandos 
faciunt, tum. titulos de tributis sociorum Atticorum et acute restituit et egregie il- 
lustravit atque eius u^ τς inscriptionis, quae in hac sy A. principem locum tenet, 
satis bonam partem in Addendis repetivit. 5m D 

Itaque p. 4. v. 8. a fin. pro 82. scribendum: 81, — P. 5. v. 21. scribe: ὕπο- 
ϑε[ μ]ένῳ. — — Ibid. v. 26. Boeckhzus edidit: oí δὲ σύνεδροι ἀπο --- — μενοι ἀπο[δ]όν- 
«[ὠ]ν. .. C£. etiam quae infra ad v. 56 dicentur. — Υ͂. 84. Graecorum editorum 
supplementum ὡς λύειν τε ix] τῶν mihi parum placere. iam. p.4 professus sum, 
quippe quod et versum una littera reliquis versibus breviorem faciat et sermonis 
usuirepugnet; utrique medetur quod Boeckhzus finer ὡς λύειν τε δεῖ] τῶν. — 

38. scribendum : ᾿᾿ϑην[αίοἼ]ις. --- Υ. 41. Boeckhius retinuit Graecorum editorum 
MIA statuit igitur diphthongum oy hic quoque, ut vv. 3l. et 51., duabus litteris- 
scriptam esse; nihilominus meum ov[zég praefero. — V. 56. i nunc: ἐν τῷ 
᾿ψ[ησυδρί]φ. — Quod hic legitur οἵδε ἠρέϑησαν, idem 'extat in titulo, quo foedus 
Atheniensium cum Cei quibusdam civitatibus continetur, edito illo a BoeckAzo Oec. 
Civ. Ath. 2, p. 353. v. 39. In eodem titulo (vv. 28. et 37.) dimidia pars bonorum 
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publicandorum praemii loco promittitur τῷ φήναντε ἢ ἐνδείξαντε, αἱ in hoc titulo 
B do. — à " é a 

P. 12. v. 12. a fin. De X talentis Boeckhius retractavit quod eum retractaturum 
esse dixi. — — Quod de civitatibus foederi adscriptis, earum pleraeque etiam inter 
tributarios Atheniensium socios in titulis , qui ad hos pertinent, commeparerrté 
exceptis Thebanis, Acarnahibus, Alceta, Neoptolemo, Pronnis Cephalleniae, An- 
tissaeis et Eressiis Lesbi (cf. de his Boeckh. l. c: p. VII. sq. p. XX. in Add.) atque 


Astraeoesiis. Ex Cei oppidis soli Coresii illis in titulis memorantur, Ἰουλεῆταε vero 
i. et Καρϑαιῆς atque Ποιήσσεοε non memorantur, in eo autem titulo, quo foedus quod- 
: dam continetur Atheniensium cum Cei civitatibus τ ἐπ χὰ causa initum, Car- 
, thaea Ginsns et Julis civitates sunt sujà iuris (cf. " Boskkk. l. c. p. 700. 354.). 
Rhodii communi quidem nomine dicuntur in hac inscriptione, unde apparet illos 
8 eo te re iam in unam PE civitatem, in titulis vero, qui ad tributa soci- 
E separatim Ielysii Camirenses Lindii, reliqui (cf. ibid. p. 724.). 

Qui i hoc titulo v. 27. Σεκενῖται, ilis ingabulis Σεκενῆταε dicuntur (cf. ib. p. Lu 
- i Ms. formam praebent libri Stephani Byzantii — V. 66. supplementum Grae- 
o κΦ corum editorum. Ew ἢ cur mihi displiceret, dixi p. 14; nunc malo reponere: 
Παλ[αιῆ]ς, cum Α credibile sit esse, quod 4 visum sit editoribus; Cephalleniae enim 


| urbs Παλῆς Polybio certe (5, 3,^ 4. 5, 5, 1. 5, 16, 6. al.) pé dicitur. Cephal- 


J lenas autem Olymp. 81, 1.  Tolmidas primum ad foedus Atheniensium adscivit 
38 (Diodor. 11, 84), quos quod Thucydides (2, 30) anno demum Olymp. 87, 2. ad 
4 societatem ab Atheniensibus perductos esse scribit, sic explicandum ΠΤ Σ ut 
L Cephalleniam post Olymp. 81, 1 et ante ΟἹ. 87, 2 ab Atheniensibus defecisse 


statuamus. Erant autem illi tum socii Atheniensium αὐτόνομοι, quem locum etiam 
in Siciliensi bello tenebant, neque parebant Atheniensibus nisi inviti et metu- coacti, 
ut insulanij quod penes Athenienses maris imperium esset (7Zuc. 7, 57.). Impe- 
rator Hadrianus Cephalleniam donavit Atheniensibus (Dio Cass. 59, 15.) una ex- 
cepta Palensium urbe, uude fit, ut in quodam titulo (C. 1. Gr. no 340.) 7 χρ»-- 


$- 


Παλέων τῆς Κεφαληνίας ἐλευϑέρα καὶ αὐτόνομος dicatur. — 
P. 14. Διῆς Euboeae in titulis, qui ad tributa sociorüm pertinent, dicuntur 

4εἧς ἀπὸ m οἱ M τῷ Oec. civ. Ath. 2, 682.; de illorum accolis ““9ηνίταις 
cf. ibid. p. 666. £^ 
P. 15. δικαιοπολίτας ... τρίων ἀποίχους esse Ἐρετριῶν ἀποίκους apparet ex iis, 
quae Boeckhius tradit ibid. p. 682. sq. — P. 16 in v. 21. De Elaeusiis Chersonesi 
- | 


v 


Thraciae vid. ib. p. 684. — E^ in v. 28. Neapolis nomine in titulis, qui ad tributa 
dici- Boeckhius (ib. p. 710.) docuita earum pri- 
mam esse 1) Nedzoií» dm ᾿41ϑηνῶν sive παρὰ Χεῤῥόνησον, ignobile quoddam oppidum 


sociorum pertinent, tres u 


in vicinia Chersonesi neque vero. in ipsa Chersoneso situm; dein 2) N. παρ᾽ 
᾿Ἁντισώραν 5. ἐν Ogdxy quae inter Amphipolin et Abdera interiacuerit ; denique 
3) N. ἐκ Παλλήνης 8. ἹΜΜενδαίων ἀποίκους. — ᾿ 

Ῥ, 18. De Nicomacho minus recte scripsi; nam etsi neque ipse annus, quo 
γόμων ἀναγραφεὺς sit factus neque tempus quattuor vel sex annorum, per quod 
eo munere fuerit, accurate definiri potest, attamen cum iam ab Aristophane in 
Ranis (v. 1507) exagitetur, quae fabula Olymp. 93, 3 scenae commissa est, 
probabile est eum et ante institutum XXX virorum dominatum eam curationem ha- 
buisse et eandem post illum sublatum iterum suscepisse; cf. Bergk. in Z4ndocid. 
ed. Schiller p. 141. sqq. — : * 

P. 20. no. 4. v. 9. scribe: [7]. — P. 21 no. 5. v. 13intercidit in nullis 
exemplis nota numeralis f. - P. 22. no. 7. v. 6. scribe: τούτων. — ibid. I s 
v. 7. scribe: φιελοτι[μίας. — 


P. 24. v. 8. a fin: Notabilem dixi demotici variationem , "quod eodem in 
titulo modo extet KoA4e» i. e. Κολων[εύς vel Κολων[ῆϑεν, modo x KoA[evot; nunc 
€um constare videatur eo nomine duos saltem pagos fuisse, unum Aegeidis, alte- 
rum Antiochidis, transpositum postea alterum in Ptolemaidem, in Leontida alte- 
rum, nisi tres simul fuisse statuas Aegeidis Antiochidisque et Leontidis (cf. Ross. 
,die Demen* p. 10.), Boeckhzius (1. c. 2, 303.) videndum dicit, distribuendane 
sint varia illa demotica inter varios pagos, qui eodem nomine fuerint. Quae 
«um mihi probetur coniectura, KoAoveic crediderim ad paganos Coloni Antiochidis, 
ix Κολωνοῦ autem et Κολωνῖϑεν ad eos qui Colono Aegeidis ascripti fuerint, referenda, 
denique hunc ipsum pagum postea ex Aegeide in Ptolemaidem transpositum esse. — 

P. 26. no. 12. v. 2. pro:] scrib.: [. — P. 27. v. 14. pro ἀπονεμούσας scribe: 
ἀπονέμουσα c. — P. 33. 1l. 20. pro dicerentur scrib.: dicantur. — 

P. 39. sq. De ἀπαρχαῖς copiose et luculenter disseruit Boeckhius Oec. Civ. 
Athen. 2, 622. sqq. Is igitur in Thucydidis loco, qui à me est commemoratus 
(6, 20), pro ἀπαρχὴ ἐςφέρεταε probat scripturam nonnullorum librorum Συρακοσίοις 
δὲ xai ἀπὸ βαρβάρων τινῶν dz ἀρχῆς φέρεται, ut ex praecedentibus repetatur 
τὰ χρήματα, quod autem gravius est, cum in quodam titulo eorum, qui ad Atti- 
corum sociorum tributa pertinent, extet fide τῶν πόλεων ov«e[9e]A[ei] τὴν ἀπαρχὴν 
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ἀπήγαγον Me9ovoio κτλ., acutissime coniicit quae illis in titulis adscriptae sint 
civitatum apgininibus pecuniarum summae .— sunt àutem eae maximam partem 
minimae — iis non ipsa tributa, sed ἀπαρχὰς tantum sive primitias tributorum 


contineri; eo autem nomine Minervae oblatas esse decimas menstruae pensionis 


tributorum. . Id si verum est, quod" saltem negari nequit perquam probabile 
esse, certe tributorum ἀπαρχαὶ illae nullo modo ad eas pertinent «mwexéc, de 
quibus nos quidem egimus. 

Kalend. Decembrib. MDCCCLI. 
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οἴ superiora typis essent exarata, peropportune tabellarii mihi reddiderunt 
DES oen plenas, ab clarissimo viro Rangabéo, ad quem meum de primo 
τὶ commentariolum miseram, exeunte Decembri mense Athenis ad me perscri- 
M... plagulas sextam et septimam alterius voluminis ,,Antiquitatum Grae- 
carum * (Antiquités Helleniques), quod nunc ipsum editurus est vir de his litteris 
egregie meritus merensque. Insunt illis in plagulis praeter alia, quae ad hunc li- 
bellum minus pertinent, tum primus huius sylloges titulus, tum alius qui cum 
eo arctiore quadam necessitudine continetur. Nos igitur quae in illo raptim legen- 
tibus nobis notabilia videantur, excerpemus breviter, dein alterum pace doctissimi 

editoris sed litteris tantum minusculis repetemus. 
Itaque in illo Rangabéus v. 6. coniecit: oix]íwc ἔγκτησιν, vw. 18. sq.: τῶν πόλεων 
[οὐ ποιησαμένων] τὴν συμμαχίαν πρὸς ᾿4ϑηναίους [δόξωσ]ε οὖσαι ᾿41ϑήνησε ἀνεπετήδει[οι, 
1|» βουλὴν, in quo nec assequor quorsum pertineat ᾿“ϑήνησε, et sententia flagitare 
videtur ὅσαι δὲ τῶν πόλεων τῶν ποιησ. — V. 41. Rangabéus: ὅταν] ᾿4ϑηναῖοι καὶ oi 
σύμμαχοι κρατῶσι. [ᾧ ἂν] δὲ ϑανάτου τιμηϑῇ, simulque in adnotatione subiecta οὗ περ] 
"4. --- κρατοῦσε propterea ab se respui scribit, quod contineat ,une amplification 
pretentieuse pour une epoque, oà le plus fort d'entre eux ne dominait que chez 
lui,^ id quod viro humanissimo neutiquam concesserim, cum unicuique civitati 
etiam intra arctissimos fines circumscriptae aliquod certe imperium sit. — V. 63. 
Ποιησσίους Cei insulae videri esse concedit, sed cum Rhodiorum nomen in proxima 
extet vicinia, a Plinio (5, 31.) autem tradatur Rhodo insulae antiquitus etiam Poe- 
essae nomen fuisse, acute coniicit eo nomine Rhodi quendam locum esse dictum 
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eumque hic significari. — V. 70. lapidem refert inter ZL4P et OIO iia fractum esse, 


ut litterae 7 spatium non videatur suppetere; quaré coniecit 4£7c παῤ᾿ίθὶόὸ s.p sin 
autem Z/dgzo verum sit, ultimum O vel lapicidae erranti deberi, vel initium conti-- 
nere nominis alius civitatis. — . V. 71. Π fortasse esse ᾿ϑηνῖται παρὰ Δίῳ. — In. 


parte vero sinistra v. 1. in “πὸ latere "4o [| Mvivor y denique v. 32. coniicit "freien 


sed aliter locum explicat atque ego. 


Alter titulus, repertus ille a. trigesimo octavo huius seculi ab Parthenone- 


Aquilonem versus et ab Rangebéo n. 381. notatus hic est: 
Φ]ιλοκλῆς "O[mSev ἐγφαμμάτευε. 
ἐπ] Ἱπποδώμαϊντος ἄρχοντος Ἐπὶ τῆς... . . ὃ- 
evr]fowc πρυτανείας, ἡ Φιλοκλῆς. . ... Ὥαϑε. —. ^ 
v ἐΠγραμμάτευε, ἔδοξε τῆ βουλῆ, ὃ δεῖνα τοῦ 
$ δεῖνο)ς εἶπε. περὶ ov λέγουσιν οἱ πρέσβεις οἱ ἥκοντες παρ-- x 
d] vov Κερκυραίων καὶ [vov L4x«gvdvov καὶ τῶν Κεφαλ.- 
λήνων, ἑπαενέσαι μὲν [τὰς πόλεις Κερκυραίων τὲ κα- ge 
i xaovdvov καὶ Κεφαλ[ζλήνων, ὅτε εὖνοι καὶ πρόϑυμ-. 
oL περὶ τὸν δῆμον τὸν [᾿41ϑηναίων διατελοῦσεν oU, κ-- ' 
10 αἱ νῦν xai tv τῷ 7900|Jev χρόνῳ, φάσκουσᾶε πάντα (?) 
ὧν δέονται, προςαγαγέζσϑαε (9) τοῖς ᾿41ϑηναίοις, γνώμη- 
Ψ v δὲ ξυμβάλλεσθαι τῆς [βουλῆς εἰς τὸν δῆμον, ὅτε δοκεῖ τῇ βουλῇ 
κα]ὶ ἀγαγρώψαι τῶν πόλεων τούτων τὰ ὀνόματα ἐς | 
τὴν στήλην τὴν κοινὴν vo[v ξυμμάχων τὸν γραμματέ--: 


15 « τῆς βουλῆς, καὶ ἀποδοῦναζε «à ξένια τὰ νομεζόμενα ταῖς πρεσβείαες 


ταῖς ἡκούσαις, τὴν βουλὴν [δὲ , τούς 


2 c * ^ , 
v ἱππέας καὶ τοὺς Gvuu|dyovc 

πραχϑένεωῶν 'δὲ τουύτ[ νι, ἢ... . . 7. Ws. ον 
vL &]v δόξη τῷ κοινῷ [τῶν συμμάχων 


20 ὀμ]ουμ[ζέ]νους τοὺς ὅρκους. 


Editoris supplementa retinui pleraque omnia, etiam ea quae scrupulum mihi 
iniecerunt, ut vv.11.et 12., nisi quod v. 8. eivoz scripsi, ubi Rangabéus habet εὔνους, 
v. 12. addidi quod ille omittit εἰς τὸν δῆμον, v. 12. supplevi κα]ὶ, v. 15. conieci τὰ 
ξένεα và νομιζόμενα, ubi R. habet ἐφόδια, denique v. 20. scripsi óp]ovp[£]rovc, ubi 
R. praebet .... óp[s]voc. 
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|». €um Hippodauas praetura functus sit ( ———— autem die 
P Seir irophori | Olymp. 101, 1. /Fjeiothetzs diac nios eorumque praetorem 
h. 5 , DUbLac MUS Hd yzians' s. ad Leucada vicerit et brevi post Corcyram  subegerit, 
| apparet iam hoc ex titulo sive ex senatus consulto, quem continet, duobus fere men- 
-— proelium (nam imer dif 101, 1. Scirophor. XII. et Olymp. 101, . 
2. prytaniam secundam duo tantum menses et quod excurrit interfuerunt) legatos 


ab Corcyraeis Cephallenibusque et Acarnanibus missos Athenas venisse et illarum ci- 
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vitatum nomina columnae addita esse, quae titulum primum huius sylloges com- 1 
-plectatur. Hinc probabile fit, in huius ipsius parte sinistra inter v. 7. et 8. interci- 
| disse nomen Κερχυραῖοι. * $a dxí 20r«ogyob ioxu]eub6orzv {{τώ 
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Cun eximia humanitate collegae coniunctissimi LVDOVICI ROSSII ad nos pervenerit | 
exemplum inscriptionum nuperrime Athenis editarum, placuit nobis hac oblata scribendi oppor- 
tunitate sic uti, ut academicis commentationibus illos titulos et ubi liceret nobis, integriores 
ederemus et, ubi opus esse videretur, adnotationibus illustraremus. Sed ab initio ordiendum 
est. Etenim Atheuis ante hos duos annos in aula privatae domus, quae nunc in bouis est 
honestae mulieris Ludovicae Psomae, ad quam ex hereditate paterna venerat, iacet au- 
tem ab arce septentrionem versus, exadversum ecclesiae Christi, infra rudera τῆς Ὕπαπαν-- 
τῆς, in medio fere spatio inter antrum Panis et aedificium quoddam, quod nunc nonnulli 
zymnasium Ptolemaei nuncupant, in fundamentis effodiendis inventi sunt inter reliquias veteris 
aedificii lapides vel fragmenta potius lapidum inscriptiones ferentium numero XXXIÉ, aut, ut 
ex aliis accepimus, XL. llla tum curante viro clarissimo Pittaci, antiquitatibus conservandis apud 

nses praefecto (τῷ ἐπὶ τῶν ἀρχαιοτήτων γεγεκῷ ἐφόρῳ) in museo, quod in stoa. sive 
nnasio Hadriani est, reposita, reliquiae autem aedificii denuo obrutae sunt.  Pittacis et alii 
socii societatis archaeologicae, quae Athenis floret, ab illo ea de re certiores facti, cum ex 
situ. loci et repertis titulis coniecissent sub fundamentis illarum aedium alias inscriptiones 
bene multas et ipsius fortasse Atticae curiae ruinas latere, nihil magis optabant, quam ut 
ipsis denuo ibidem eruere liceret. Quod optaverant, cum hoc demum anno a. d. IX. April. 
impetrarent, reperti sunt, praeter architectonicae et sculpturae reliquias, LXXX lapides par- 
tim hymettii partim pentelici inscriptionibus insigniti, quae ab Euclide praetore ultra Augusti 
tempora pertinere dicuntur.  Dolendum est et doletur Athenis effodiendo neque architectum 
neque statuariae artis peritum esse adhibitum, quibus admissis fortasse paullo diligentior per- 
scriptus esset earum rerum, quae inventae sunt, commentarius. -—— Utrosque titulos, et qui 
ante biennium, et qui hoc anno inventi sunt, archàeologica illa societas edi iussit et editio- 
nis curam. triumviris clarissimis mandavit Pittaci et Cbarami atque Eustratiadi. llli Kalendis 
luniis huius anni in lucem exire iusserunt primum fasciculum, cui inscriptum est: ,jEvzyou- 
qui ἀνέχδοτοι ἀνακαλυφϑεῖσαι καὶ ἐκδοϑεῖσαι ὑπὸ τοῦ ἀρχαιολογικοῦ συλλόγου. φυλλάδιον 
πρῶτον. Ἐπιγραφαὶ ἐν τὴ οἰκίᾳ τῆς “ουίζης ἱΨωμᾶ ἀνακαλυφϑεῖσαι. ᾿4ϑήνησιν. 1851." 
Nullus titulorum plane integer est, immo omnes plus minusve manuci; disiecta membra edito- 
res ita, ut ipsis cohaerere videbantur, coniunxerunt, in quo quidem periculo ne sibi quidem 
ipsi satis fecerunt, magna spe autem tenentur fore, ut domo illa, id quod in propositis est, 
per archaeologicam societatem empta et denuo effossa inveniantur, quibus si minus omnes, certe 
plurimi titulorum ad integritatem revocentur. Formas tum fragmentorum lapidum tum, quan- 
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tum eius fieri posset, litterarum religiose fideliterque et descripsisse se et lapidibus (λεϑογρά-- 
φίαις) exprimendas curasse Graeci editores affirmant; sed in quibusdam epistolis, quae Athenis 
huc missae sunt, de ea religione dubitatur; omnium enim titulorum litteras easdem exhiberi 
ab editoribus, cum re quidem vera ex aetatum ratione sint diversae. lllud crimen verumne 
an falsum sit, penes eos iudicium est, quibus contingit, ut lapides in museo ipsi adspiciant; 
nobis autem propterea non necesse visum lithographias ipsas omnes describendas curare. 
Supplementis graeci editores duos tantum titulos instruxerunt, quos numeris Ll. et ll. notarunt; 
reliquos ne minusculis quidem litteris descripserunt. Verum primo loco publica decreta po- 
suerunt, secundo varios catalogos, tertio titulos honorarios et donariorum. Nos numerum 
Graecorum editorum retinebimus ideoque initium etiam ipsi facimus ab eo titnlo, quem illi et 
recte quidem statim in principio collocarunt; adeo est ὄμμα τηλαυγὲς totius collectionis. —Con- 
sarcinatus est autem ex fragmentis Xl. eique praemissa praescriptio archontis, composita etiam 
ipsa ex frustis lapidum duobus. Quantum inter praescriptionem et reliquum titulum intercide- . 
rit, editores non audent definire, sed credunt non multum esse. Lapis ipse est στοιχηδὸν 
Scriptus, nisi quod versu quinquagesimo ea neglegitur scriptura. Litterae ab versu undesexa- 
gesimo duplo sunt maiores, ab v. septuagesimo tertio iterum minores fiunt etiam iis, quae ad 
v. usque 58. extant, neque constat cohaereatne quod vv. 73. sqq. continetur initium decreti 
cum superiore plebisscito, an minus. Quae autem in sinistra lapidis parte inest scriptura, va- 
riae est magnitudinis variique ordinis, utpote quae variis temporibus accessisse videatur. De- 
nique lapidis latitudo paulatim ab superiore ad inferiorem partem crescit. 

Atque hac fere Graeci editores, quibus pauca habemus, quae addamus. Versus ipsius 
decreti pari sunt latitudine, singuli XXXI. litterarum, praeter v. 50., qui est XXVII. littera- 
rum; hinc nondum nobis satisfaciunt supplementa versus trigesimi quarti, quibus ille fit XXX. 
litterarum. —Praescriptio müm recte praemissa sit titulo et cum eo cohaereat, possis propterea 
dubitare, quod et tres eius versus litteris sunt maioribus et primus quidem versus multo ma- 
ioribus scripti quam versus decreti, et in versu altero et tertio praescriptionis inter singula 
vocabula ternis distinguitur punctis, qua distinctione reliqui versus carent. Verum interpunctio- 
nis quo rarior illa aetate usus, eo minus offendere potest inconstantia. Cf. Franz. El. Epi- 
graph. Graec. p. 58. 98. sq. 101. 106. Illud certum est,praetore Nausinico decretum esse 
factum, quippe quo caveatur ne quis Atheniensium post eum praetorem fundos apud socios ac- 
quirat; namque si praetore illo esset posterius, effectu iussum esset esse in antecedens tempus, 
id quod fieri nequit. Alia quaedam inconstantia orthographiae in eo versatur, quod tum in 
vv. 31. et 52. exíat OY, cum in reliquis versibus OY significetur littera O, tum quod in v. 19. 
sinistri lateris est Καρϑαιὲς pro Καρϑαεῆς. [nsoliti quiddam habet μηϑένε vv. 18. et 22. in 
titulo A(tico aetatis Aristotele prioris; cf. Franz.l.c. p. 151. Ἐπ igitur titulum eo, quem Graeci 
editores seculi sunt, ordine. 
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ἀμέν[ους τὴν συμμαχίαν 

τοὺς συ [ἐγκ 
τήματα OL 

δ]ημόσια ᾿41ϑ[ηναίων ἔστω καὶ τῶν ποιησα-- 

μένων τὴν συμμαχίαν 


π͵ίστεν δοῦναι χὰ 
vOv m0Àsov [τῶν ποησαμένω»] τὴν συμμαχ-- 
ίαν πρὸς ᾿49ην αίους ἰοῦσαι ᾿4ϑήνησ 


L αἀνεπιετηδείζως, τ]ὴν βουλὴν τὴν ἀεὶ βουλε-- 


οὐὔουσαν κυρίαν εἰΐν)αε καϑαιρεῖν. ἀπὸ δὲ N- 
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αὐσινίκου &oyo|vv]oc μὴ ἐξεῖναν μήτε ἰὸ-- 

ίᾳ μήτε δημοσ[ζί]ᾳ ᾿“ϑηναίων μηϑένε ἐγ-- 

χτήσασϑαι ἐν τ α]ῖῆς τῶν συμμάχων χώραι-- 

c μήτε οἰχίαν μήτε χωρίον μήτε πριαμέ-- 

γῷ μήτε ὑποϑεμένῳ μήτε ἄλλῳ τρόπω-- 

 μηϑένε. ἐὰν δέ [τΊὲς ὥνηταε ἢ κτᾶταε ἢ τί-- 

E LITT, τρόπῳ ὅτῳοῦν, ἐξεῖναι τῷ βουλο-- 

μένῳ τῶν συμμάχων φῆναι πρὸς τοὺς συν -- 

ἔδρους τῶν συμμάχων. οἱ δὲ σύνεδροι: ἀπο-- 
ομονοίαποδο 

δόντων τὸ μὲν ἣ] μυσυ τῷ φήναντι, τὸ δὲ ἄ-- 

λλο κοινὸν ἔστω] τῶν συμμάχων. ἐὼν δέ τε-- 

ς Un] ἐπὶ πολέμῳ [i7 |; τοὺς] ποιησαμένους 

τὴν συμμαχίαν ἢ κατὼ γ[ἢ]ν ἢ κατὰ ϑάλατε-- 

βοηϑεῖν ᾿αΑϑηναίους καὶ τοὺς συμμάχους 

τούτοις καὶ κατὰ γῆν καὶ κατὰ ϑάλαττα-- 

ν πάντε σϑένει κατὰ τὸ δυνατόν. ἐὰν δέ τ-- 

ἐς εἴπη ἢ ἐπεψηφίσῃ ἢ ἄρχων ἢ ἰδιώτη-- 

ς π[α]ρὰ τόδε τὸ ψήφισμα, ὡς λύειν τί ix] «- 

ὧν «ἐν τῷδε τῷ ψηφίσματι εἰρημένων, ὑ-- 

σαρχέἕέτω u[iv] αὐτῷ ἀτίμῳ εἶναι καὶ [τὼ 

χρ]ήμα[τα αὐντ]οῦ δημόσια ἔστω καὶ τῆς [ϑεοῦ 

τ]ὸ ἐπιὸδ[έκα]τον. καὶ κρινέσϑω ἐν "A9mvai- 

o] καὶ «[oi]c συμμάχοις, ὡς διαλύων τὴ[ν 

συμμαχίαν, ξ]ημεούντων δὲ αὐτὸν ϑανάτω-- 

& ἢ φυγὴ οὗπερ] ᾿“ϑηναῖοι καὶ oí σύμμαχο-- 

L κρατοῦσιν. ἐὰν] δὲ ϑανάτου τιμηϑῆ, μὴ [z]e- 

φήτω ἐν uL ᾿Αττε]κὴ [μ]ηδὲ ἐν τῇ τῶν συμ-- 

μάχων. τὸ [δὲ ψήφε)σμα τόδε ὃ γραμματεὺς 

ὃ τῆς βουλῆς ἀναγρ]αψάτω ἐν στήλη λιϑί--. 

νη καὶ καταϑέτω] παρὰ τὸν Δία τὸν Ἐλευ-- 

ϑέριον. τὸ δὲ ἀρ[γύ]οιον δοῦναε εἰς τὴν ὧν-- 

ἀγραφὴν τῆς στ[ήλ]ης ἑξήκοντα δραχμὰς 

ἐκ τῶν δέχα vo|Adv]vev τοὺς ταμίας τῆς Oe— 

οὔ. εἷς δὲ τὴν στή λὴ]ν ταύτην ἀναγρα-- 

qs τῶν τὲ οὐσ ὧν] πόλεων συμμαχίδων τ-- 
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à ὀνόματα καὶ [ἢ] τις ἄν ἄλλη σύμμαχος yí— 
γνηται, ταῦτα [μ]ὲν ἀναγρώψαι. ἑλέσϑαι ὃ-- 


Ζακυ[ζνϑίων à τὸν δῆμον πρέσβεις τρεῖς αὐτίχα μάλ-- ANS eA 
ó δῆμος 35 ἃ εἰς Θήβας, [οἸἵΐἵτενες πείσουσε Θηβαίους ὃ... 

ὃ ἐν τῷ »[ αυστάϑμ-- τε ἂν φαίνηται ἀγαϑόν. Οἵδε ἠρέϑησαν : 

ῳ «Ἱακρατείδ)]ης Μαραϑώνιος. Πύῤῥανδρος 


᾿αναφλύσε]εος:. Θρασύβουλος Κολλυτεύς. 
ΕἸσὶν ᾿“ϑηναίω]ν πόλεις αἵδε σύμμαχο[ε: 
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70 Πάριοι. Ὀ 
᾿ϑην[ται. Π. 
᾿ριστοτέλης εἶττε 
λὰν πρῶτος | 
ἑκόντες 7. [ἐψη-- 
79 φισμένα τ 
νήσων εἰς 
τοῖς τῶν & 


Supplementa Graecis editoribus debentur, nisi quod illi v. 8.: τοὺς συϊμμάχους , ubi nos, 
cum possit etiam συ[νγέδρους coniici, supplemento abstinuimus. ν. 9. illi χ[τήματα, nos 
ἐγκ]τήματα. v 6.7.10.12. 13. supplementa nostra sunt. v. 13. τὴν extare, ubiGraeci editores 
λέὴν repperisse sibi visi sint, testatur Aangabius v. cl. litteris ad Boeckhium datis, ut ex huius 
epistola intellegimus, quae ad nos nunc ipsum pervenit, cum specimina typothetarum corrigere- 
mus. v. l4. legimus ἐοῦσαι, sed fieri etiam potest, ut lateat: 2 ὅσαι. — Pro minutioribus 
litteris, quas inter vv. 25. et 26. illi interposuerunt, ομογοίαποδο, Rangab. solum affert: 
'NTON. — v. 26. ἥμυσυ pro ἥμεσυ error videtur lapicidae esse; quamquam in titulo  Thessa- 
lico ap. Ussing. Inscr. Gr. ined. no. 4, b. vv. 6. et 37., ubi idem reperitur, Ussingus id ex 
dialecti ratione repetit. — v. 27. Graeci editores suppleverunt: τὸ δὲ ἄλλο εἰς τὸν. ϑεὸ»] 
τῶν συμμάχων, quod nihili est; χοενὸν ἔστω nunc accipimus etiam lapide confirmari. — v. 37. 
Graeci edit: χυ]ήματα, quod usui sermonis repugnat; cf. ut his utar, Andoc. de myst. p. 36. 
$. 76. viuo, ἦσαν «à σώματα, τὼ δὲ χρήματα εἶχον. Lys. de Alcib. 523. 8.9. ἐβουλήϑη 
καὶ ἄτιμος elvat καὶ τὰ χρήματα αὐτοῦ δημευϑῆναι. ld. de bon. Aristoph. 634. ὃ, 31. 
ὕσων ἐδημεύσατε χρήματα. [πίον Lysiae. deperditas orationes erat etiam cui inscriptum: 
κατ᾿ “Αἰσχίνου περὶ τῆς δημεύσεως τῶν "4oicroQpárvovc χρημάτων. — Xenoph. h. Gr.1, 7, 21. 
coll. Andocid. myst..6. 97. «à δὲ χρήματα αὐτοῦ δημευϑῆναι καὶ τῆς ϑεοῦ τὸ ἐπιδέκατον 
εἶναι. In eadem re dicitur: 7 οὐσία. — γ. 41. Graeci editores: o[zov] ᾿“4“ϑηναῖοι, verum sic ver- 
sus fii undetriginta litterarum; οὐ [oí] non magis admittitur quam δίπου oi], quod illis supple- 
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mentis versus vel XXX. tantum vel XXXII. litterarum fieret; quod nos dedimus οὐ[περ] '4357- 
ναῖον, convenit et litterarum numero et usui sermonis; nam articulus similiter omittitur v. 39. 
ἐν ᾿“1ϑηναίοις καὶ τοῖς συμμάχοις; cf. vv. 14. 30. 55. 

v. 42. Graeci editores: χρατοῦσε [ὃς ἂν] δὲ ϑανάτου τιμηϑῆ, quod nihili est; debebat 
saltem proponi, id quod versus latitudo non patitur, κρατοῦσιν, ᾧ ἂν]; nam ut dicitur τεμῆσαί 
et τεμήσασϑαΐ τινὲ δέκα ταλάντων, ϑανάτου, δεσμοῦ, ita passivo dicendum est ἐτεμήϑη 
αὐτῷ ϑανάτοῦυ et sic Demosth. c. Aristogit. 1. 8. 42. p. 788. πέντε ἐτὼν ἐτεμήϑη μὴ 
Aéyew αὐτῷ. Quod nos dedimus, confirmatur exemplis his: Demosth. c. Mid. 8. 47. p. 529. 
ἐὰν δὲ ἀργυρίου τιμηϑῆ τῆς ὕβρεως. Id. c. Timocr. p. 721. $. 61. 733. 8. 105. ἐὼν δ᾽ dg- 
yvolov τιμηϑῆ. p. 732, 19. 8. 103. ἐών τες ἁλῷ κλοπῆς καὶ μὴ τεμηϑῆ ϑανάτου. — 

v. ὅ6. ης Μαραϑώνεος. Interciderunt novem litterae; potest igitur suppleri ᾿“ρεστοτέλ]ης, 
Φφρακοντίδηης, ᾿Εξηκεστίδ]ης, ᾿Ανδροσϑέν]ης vel aliud simile; sed expectes nomen clari cuius- 
dam temporibus illis viri, Marathonii pago, quod in ἧς exeat; id nobis non succurrit. —Prae- 
stiterunt enim tum Athenis eloquentia Cephalus Colyttensis, qui rogationem pro "Thebanis fecit 
OL. 100, 2., Aristophon Azeniensis, Leodamas, Callistratus, Melanopus, Diophantus; sed eo- 
rum nullus huc quadrat. [Interim reposuimus: “ἀχρατείδ]ης, quod certe et numero litterarum 
respondet et “αχρατείδηϊς Μα]ραϑώνεος est in hac Sylloge no. 41. Vixit autem temporibus 
illis “ἀχρατίδης ἱεροφάντης (cf. Isaeus de Apollod. hered. ὃ. 9.) — Feliciores fuimus ni 
secundo nomine restituendo: Πύῤῥανδρος ['4voqAVov]roc; nam Pyrrhandtum Anaphlystium le- 
gatum Thebas esse missum Aeschines c. Ctesiph. p. 531. δ. 138. testatur: πολλὰς μὲν zroó- 
v&00V πρεσβείας ἐπρέσβευσαν εἰς Θήβας oí μάλιστα οἰκείως ἐκείνοις διακείμενοι, πρῶτος 
μὲν Θρασύβουλος ὃ Κολλυτεὺς ἀνὴρ ἐν Θήβαις πιστευϑεὶς ὡς οὐδεὶς ἕτερος — Πύῤ-- 
ῥανδρος ὃ ᾿ναφλύστεος, ὃς tv καὶ νῦν ζῆ. Novissima verba significant hominem 
grandem tum natu fuisse; atque sane qui erat Ol. 100, 3. legatione perfunctus, Ol. 112, 3. 
quo anno Aeschinis habita est oratio c. Ctesiphontem, necesse est saltem octogenarius fere 
Fh Qui illi collega erat in legatione additus, 'Thrasybulus Collytensis, is imperator 
quidem incautior fuit, ut de octo navibus, quibus praeerat, plerasque Antalcidas ( Xenoph. 
h. gr. 5, 1, 26.) caperet, plus autem dicendi arte valuisse videtur; nam sine dubio hic est, 
de quo Demosth. de cor. 301. δ. 219. γεγόνασε ῥήτορες ἔνδοξοι καὶ μεγάλοι πρὸ ἐμοῦ 
Καλλίστρατος ἐκεῖνος, ᾿“ριστοφῶν, Κέφαλος, Θρασύβουλος x. τ. À. bic est, qui in δο-- 
κεμασίαες. et Leodamantem non obscurum aetatis eius oratorem accusavit, et Euandrum quen- 
dam defendit (Lys. c. Euandr. 26. p. 797. ὃ. 13. Θρασύβουλος αἴτεος γεγένηται «Ἱεωδάμα»-- 
vd τὲ ἀποδοχεμασϑῆναε καὶ τοῦτον δοχκιμασϑῆναι, τοῦ μὲν κατήγορος γενόμενος, ὑπὲρ 
τούτου δὲ ἀπολογήσασθαι παρασχευασώμενος). llla fortasse in opportuuitate iecerit ille in 
Leodamantem, quod tradit Aristoteles Rhet. 2, 23. “εωδάμας ἀπολογούμενος ἔλεγε, κατηγο-- 
θήσαντος Θρασυβούλου, ὅτε ἣν στηλίτης γεγονὼς ἐν τῇ ἀκροπόλει, ἀλλ᾽ ἐκκόνναε ἐπὶ τῶν 
τριάκοντα xvÀ. Etenim aequalem eius Thrasybulum illum Süriensem, qui Athenas XXX ty- 
rannis liberavit, etiam in dicendo aliquid praestitisse nemo quod sciamus est qui memoriae 
mandet. Quibus ille rebus meruerit ut bis apud. populum accusaretur et carcere teneretur 
( Demosth. .c. "Timoer. p. 742. ὃ. 134. Θρασύβουλον τὸν Κολλυτέα πώντες μέμνησϑε δὶς 
δεθέντα καὶ κριϑέντα ἀμφοτέρας τὰς κρίσεις ἐν τῷ δήμῳ- καίτοι τῶν tz Πειραεῶς καὶ 
ἀπὸ Φυλῆς οὗτος 7».), nobis parum constat — 

v. 59. Sic scripsimus numero litterarum iubente; per quem si licuisset, maluissemus: 
εἰσὶ δὲ "A49svaío]v, nam apostropho δ᾽ in hoc titulo locus non est. Graeci editores omit- 
tunt εἰσίν, quo versus fit viginti sex litterarum. — v. 61. sq. Graeci editores: Ἡυτελη»]ὰϊοε, 
et Mrz2vuvj«ior, quorum illud sane probabile est, cum Diodorus auctor sit Mytilenaeos tum 
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inter primos societati Atheniensium accessisse (Diod. 15, 28.); in altero autem | «£o: "- 
tasse longe aliud latet. - v. 73. Graeci edit.: ἐπειδ)ὼν πρῶτ. 

In sinistro latere v. v supplevimus: ἀπὸ [Θρῴκης ex v. 27., idque arbitramur velüuore: 
ad versum antecedentem, qui .inierciderit, ab eo autem valde differt τὰ ἐπὶ Θράκης, quo no- 
mine, imprimis apud Thucydidem, Chalcidice saepe significatur; cf. Poppo in. Thucyd. T. L. 
P.IL p.345.sq. — — v. 16. In ᾿Αστραιοίσεοι quid lateat ignoramus. . In novissimis supplevi. 
mus: Ζακυνϑίων ὃ δῆμος ὃ ἐν τῷ νγ[αυστάϑμ)ῳ, potest etiam suppleri v[e90í]o ; .vide quae. 
infra ea de re commentabimur. 

In praescriptione deesse videntur ere haec: Ἐπὶ ἄρχοντος Ναυσενίκου [imi τῆς ..... 
ἔδος πρώτης (vel δευτέρας; τρίτης — δεκάτης) πρυτανείας, ἡ] Καλλίβιος Κηφισοφῶντος 
Παιανεὺς ἐγραμμάτευεν, [πρώτῃ (δευτέρᾳ, τρίτῃ — πέμπτῃ καὶ τριακοστῇ) τῆς πρυτα- 
νείας. ἐκχλησία. τῶν προέδρων ἐπεψήφισεν ὃ δεῖνα καὶ συμπρόεδροι. ὃ δεῖνα εἶπεν. 
δεδόχϑαι. (vel ἔδοξε») τῇ βουλῇ. καὶ τῷ δήμῳ. Ἐπειδὴ]. Cf. C. Ll no. 85, c. 89. 90. 96. 
112 sq. al; quamquam decretorum illius aetatis praescriptionibus omnia illa infuisse minus 
praestiterimus, quod nullum ex aequalibus decretis integrum ad nos pervenit... Fortasse men-, 
sis eliam et diei mensis memoria post ἐγραμμάτευεν intercidit. Κηφισοφῶν Παιανιεὺς est in. 
C. L no. 150. ex anno OL 95, 3.; in titulo autem. navali. IL, quem Boeckhius in Ol. 105, 
4. cadere statuit, versu 5877? est τρεήραρχος Καλλίβιος Π., ubi iam non dubitaveris Z/[«4«— 
γιεεὺς rescribere. Nomen praetoris Nausinici. in C. L Gr. no. 83. latere statuit Boeckhius. 
Ille praetura. functus est anno tertio Olympiadis centesimae, quo anno nova facta est symmo- 
riarum Atticarum descriptio. 


De aequissimo foedere, quod Athenienses paullo post receptam Cadmeam cum" aliquot 
Graecis civitatibus fecerunt, et de forma institutisque, quae illi erant societati, perpauca no- 
bis nota sunt, quae uni imprimis Diodoro (15, 28. sqq.) accepta referimus, cum Xenophon 
parcior sit ea in re enarranda; breviter id, sed diligenter et dilucide exposuit Boeckhius (Üe- 
con. Civ. Ath. L, 446.sqq. 547. ed. 2da.), paullo copiosius Aehdantzius ( Vit. Iphicrat. Chabr. 
Timoth. p. 54. sqq.), alii —. Athenienses igitur postquam "Thebanos clam palamque tum in 
recipienda Cadmea tum Chabria duce adversus Lacedaemonios in obtinenda libertate ita ad- 
iuverunt, ut per Chabriam "Thebani servati viderentur (Diodor. 15, 33.), et illis rebus eorum 
Graecorum sibi voluntatem conciliaverunt, quos dominatus Laconici pertaesum erat, cum ipso- 
rum animi Sphodriae vano conatu Piraeeo potiundi, quem Lacedaemouii tant"m aberat üt pu- 
nirent, ut vel laudarent, etiam magis in Lacedaemonios exacerbati essent, nobilissimos de ci- 
vibus suis circa civitates quasdam Lacedaemoniis subiectas legatos miserunt, qui eas ad iu- 
gum exuendum adhortarentur. Res non caruit eventu; Chii et Byzantii primi ad Athenienses 
defecerunt, secuti sunt Rhodii Mytilenaeique et alii quidam insulanorum, magis autem gliscente 
motu etiam aliae civitates bene multae accesserunt. ^ Athenis commune instituitur omnium 80- 
ciorum concilium (xozó» τῶν συμμάχων συνέδριον), quale iam coniurati in Persas Graeci 
et postea socii Lacedaemoniorum habuerant. Convenit, ut civitates foederatae legatos Athenas 
mittant, qui eo in concilio deliberent; utque in eo civitates magnae parvaeque singulae singu- 
lorum suffragiorum ius habeant; ut omnes suis legibus utantur, Athenienses nihil nisi principa- 
ium quendam et jmperium belli habeant. ΕἸ societati adiunxerunt se etiam Thebani aequis 
legibus ἐπεὶ τοῖς ἴσοις πᾶσι. Cum autem bene intellegeretur ab Atheniensibus antea cleru- 
chiis potissimum mittendis sociorum animos ἃ se abalienatos eorumque invidiam motam. esse, 


- 
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decretum est, nt quae occupatae essent cleruchiae,; pristinis dominis redderentur, cautumque, 
ne cui Atheniensium in posterum liceret extra; Atticam. agros colere (Diodor. ib. 29. évagí—. 
σαντο δὲ καὶ τὰς γενομένας. κληρουχίας ἀποκαταστῆσαε τοῖς πρότερον κυρίοις γεγονόσε καὶ" 
νόμον ἔϑεντο μηδένα τῶν '49qvaío» γεωργεῖν ἐκτὸς: τῆς ᾿““ττικῆς.). . Pertinet huc' [socrat.: 
Plataic. ὃ. 44. τῶν μὲν χτημάτων ὑμετέρων αὐτῶν ἀπέστητε βουλόμενοι τὴν συμμαχίαν d 
μεγίστην “πτοεῆσαι. Quaenam fuerint illae pristinae possessiones, quibus tum cesserint Athe- 
nienses, quaenam cleruchiae, quas reddiderint prioribus dominis, neque traditur ab. quoquam. 
et difficile est coniectura assequi. Verum si respexeris, quibus potissimum ex causis Athe- 
nienses Antalcideae paci adversari dicat Andocides de pac. p. 96. 8. 15. ἀλλὰ Χεῤῥόνησον 
καὶ τὰς ἀποικίας καὶ τὰ ἐγκτήματα καὶ τὰ χρέα ἵνα ἀπολάβωμεν; p. 107. δ. 36. «à 
γὰρ ἴδια τὰ σφέτερ᾽ αὐτῶν ἐκ τῆς ὑπερορίας οὐκ ἀπολαμβάώνειν., imprimis Chersonesi. posses- 
siones conieceris significari. ^ Ea humanitate addit Diodorus Atheniensibus. benevolentiam Grae- 
corum recuperalam et imperium sive ἡγεμονίαν confirmatam esse, in partes autem Athenien- 
sium. multas etiam alias civitates Graecas transiisse, primas vero et maxima animorum. pro- 
pensione Euboicas, una excepta Histiaea, quae, quod ab Lacedaemoniis fuerit beneficiis cu- 
mulata et nuper etiam ab Neogenis cuiusdam tyrannide liberata, ab Atheniensibus autem gra- 
viter infestata, implacabile in hos odium, stabilem in illos fidem retinuerit. Septuaginta civi-. 
tates socias Atheniensium et aequa lege concilii illius: participes esse factas. ^ Tum ab Athe- 
niensibus armatorum manu in Euboeam traiecta et socios in fide retentos et hostes oppugna-. 
tos esse.  Chabriam vero cum Atheniensium manu agros Histiaeorum depopulatum, et locum. 
quendam in munito colle situm praesidio imposito occupasse (Diod. ib. c. 30.); per eundem. 
Peparethum .Sciathum aliasque nonnullas insulas in fidem Atheniensium receptas, per eundem 
Thebanos ab Lacedaemoniis et Agesilao egregie defensos, denique per eundem praeclara ad. 
Naxum victoria reportata in Thracia Abderitas,. qui essent ἃ Triballis obsidione pressi, cum 
manu valida supervenientem . periculo exemptos esse. llli perempto Timotheum successorem 
esse datum. ta fere Diodorus. "Tribus autem eximiis illius aetatis imperatoribus Atticis, 
Chabriae, Timotheo, Iphicrati et claro oratori Callistrato imprimis debetur, quod foedus. socie- 
tasque illa. tam late patebant. | Eorum Chabrias tum septendecim urbes (Demosth. adv. Lept. 
8. 80. p. 481. ἑπτακαίδεκα πόλεις εἶλεν) tum plurimas insularum cepisse atque Atheniensibus: 
tradidisse et ex infestis amicas fecisse (14. p. 480. ὃ. 77. εἶλε δὲ τῶν νήσων τούτων τὰς 
πολλὰς καὶ παρέδωκεν ὑμῖν καὶ φιλίας ἐποίησεν ἐχϑρῶς ἐχούσας πρότερον), Timotheus 
vero rara non minus. in sociis et conciliandis et retinendis humanitate usus quam in rebus 
gerendis felicitate Corcyram, Samum, Sestum, Crithoten in Chersoneso sitam, Potidaeam, To- 
ronen expugnasse  (lsocrat Antidos. 15. 8. 108. sqq.) Chalcidensesque omnes devicisse (ib. 
ὃ. 113.), interfecto vero Chabria classi praefectus Cephalleniae Acarnaniaeque civitatibus, mox. 
eliam Alcetae Molossorum regi, ut Atheniensibus se applicarent, persuasisse dicitur ( Diod. 
15, 36. Nep. Timoth. 2. sociosque idem adiungit Epirotas Athamanas Chaonas omnesque eas 
gentes, quae mare illud adiacent.). De numero autem urbium, quae per illum Atheniensibus. 
comparatae sint, nonnihil secum. dissentiunt oratores; nam Isocrates ab illo tum urbes plures 
quam ab alio ullo imperatore vi captas esse (ib. $. 107.), tum viginti quattuor urbes in Athe- 
niensium potestatem. redactas esse (ib. δ. 118. τδετάρων xci εἰκόσι πόλξδων κυρίους ὑμὰς 
ἐποίησεν), quibuscum. conspirat Dinarchus (c. Demosth. p.11. 8.14. c. Philocl. p. 99. 8. 17. 
Σάμον λαβόντε καὶ Μεθώνην xoi Πύδναν καὶ Ποτίδαιαν καὶ πρὸς ταύταις ἑτέρας εἰκόσε 
πόλεις), Aeschines autem septuaginta quinque civitates foederi et concilio sociorum Atticorum. 
per illum adscriptas esse dicit (de f. 1. p. 247. ἑβδομήκοντα μὲν καὶ πέντε “τόλεις συμμα-- 
χίδας ἀποβεβληκέναε, ἃς ἐχτήσατο Τιμόϑεος ὃ Κόνωνος καὶ κατέστησεν sig τὸ συνέδριον). 
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Verum enimvero ut numerum illum nimis auctum arbitremur, Diodorus (15, 30.) suadet, qui 
omnes quae illud in foedus coierint civitates, numero scribit fuisse. septuaginta: (15, 30.). 
Callistratus.^autem | Aphidnaeus vir dicendi laude florentissimus - docuit, Athenienses in sociis 
tractandis rei acerbitatem verbis: certe. mitigare et συντάξεις. sive collationes dicere, quae-an- 
tea tributa sive φόρους" dixissent. — De lphicratis rebus sane pleraeque, veluti bellum cum 


Thracibus gestum, mora Lacedaemoniorum intercepta, opera prius Artaxerxi- Mnemoni Persa- 


rum regi adversus Aegyptios, dein Lacedaemoniis post Leuctricam pugnam (0].. 102, 4.) ad- 
versus Thebanos praestita" hue'non pertinent; 'sed. quae ille successor Timotheo factus. in lo- 
nio mari et in^ Corcyra gessit; ad foedus, de quo agitur, stabiliendum spectabant. --- 

^' .Ad id igitur ab: Atheniensibus cum: Graecis civitatibus: initum: foedus --.hic - pertinet titulus, 


quo quae de ea societate hucusque innotuerant partim confirmantur, . partim supplentur ;.- partim. 


etiam corriguntur. ^ Neque vero ille aut ipsum foedus continet aut δόγμα τῶν συνέδρων sed 
decretum senatus populique Atheniensium foederis illius caussa factum; nam  v"jgucuo lüitulus 
dicitur vv. 34. 44. Decreti pars quae quidem superest legique potest, primum senatui quin- 


gentorum quicumque fuerit potestatem facit. aliquid tollendi, quod quale sit, perspiéi - nequit; 


verum quum praecesserit.c»ez.ezocí[oc vel simile quiddam,  coniici licet senatui permitti, 81 
qui sociorum hostilem in Athenienses animum praebuerint, eos de sociorum numero tolleré ').—: 
Dein 2) interdicitur, ne quis Atheniensium post praetorem Nausinicum. publice. privatimve -do- 
mos fuündosque in terris sociorum neque emendo neque in hypothecam accipiendo. neque alio 
ullo modo aequirat. | Hlud autem | interdictum ad .50105. cives. Atticos :spectat; nam si etiam ad 
inquilinos spectaret, debebat addi μήτε ᾿“ϑηναίων μήτε τῶν οἰκούντων ᾿ϑήνησι. Neque 
eo aut prohibentur cives fundos in terris sociorum possidere; aut. quos. possideant, | vendere 


vel alio modo cedere eis iubentur; nam sie dicendum fuisset non. ἐγχεήσασθαι sed ἐγεκτῆξ᾽ 


σϑαι,. uti coniunguntur ἔχων ve xci wsxvyuéroc Sophocl. Antig. 1277. Plat. de rep.-ll, 
283, ΕἾ Quod igitur ΟΡ ΟΠ α5. quasdam - tum- prioribus: dominis ἃ» Atheniensibus: redditas 
esse Scriptores memoriae mandarunt, id' non hoc sed alio plebisscito aut certe in deperdita 
huius parté est rogatum. ^ lam vero Diodorum intellegimus quod scribit legem. perrogatam 
esse, ne quis Atheniensiüm agrum extra AtWicam' colat ( μηδένα τῶν ᾿α«΄ϑηναίων γεωργεῖν 
Ἐχτὸξς τῆς ᾿Αττικῆς) dupliciter errare; neque enim de γεωργεῖν sed: de ἐγκτήσωσϑαι 
xoóío»' neque de omnibus regionibus extra. Atticam . sitis: sed de regionibus ' sociorum: agitur ; 
hic error fortasse inde est ortus, quod Diodorus in iis, quos-secutus est, scriptoribus: ἂν τῇ 
ὑπερορίᾳ invenit, eo autem' nomine apud Athenienses sociorum imprimis regiones dicuntur. 
Xenopli. Memor. 2, 8, 1. ἀφηρέϑημεν «à ἐν τῇ ὑπερορίᾳ χτήματα, iv δὲ vg aun μοι 
οὐδὲν ὃ πατὴρ κατέλισεν. 14. Symp. 4, 31. ἐπειδὴ τῶν ὑπερορίων στέρομαι καὶ τινἔγγεια 
οὐ χαρποῦμαι. Απαῦ..1,. l, 27. προςόδου οὔσης"-- ἀπό ve τῶν ἐνδήμων καὶ tx τῆς ὑπερ-- 
ορΐὰς.  laque non repugnat huic plebisscito, quod Athenienses Samum per Timotheum. ex- 
pugnatam postea inter χληρούχους suos illuc missos diviserunt (de temporibus οἱ expugnatio- 
wis et Atticae coloniae eo "deductae. vid. Rehdantz. p. 125. sqq.): mam Samii illud in foedus 
numquam recepti esse videntur. -— "'Quaeres , quid: inde in socios: commodi redundarit,' quod 
Atheniensibus civibus tum interdicébatur ,' ne im foederatis civitatibus fundos: "Aut emerent- aut 
hypothecae loto" acciperent ? Fallimur, aut metuendum illis erat partim, ne ab ἐγκεχτημένοες 
quasi obsessi “δι in deditione magis quam in fide "Atheniensium; retinerentur, |neve ἃν iis 
publice. privatimque' contumeliose» haberentur; | partim: nej: per latifgndia ^ Atlieniensiur - paulatim. 
perirent mm aratoresque δοδιο μηδ; ut in [talia per laifundia senatorum. et: ronem e 


?) Sic. καϑελεῖν' τὰς πρὸς dlc σφίσι" ϑεθυμενὰς στήλας habet: Xi '2, 1, 4. ib. 200 


— A ΚΞ 95" 


rum ;pedetentim..honestus ille aratorum liberorum ordo periit Qui vero Atheniensium pecu- 
niarum suarum- partem in terris sociorum occupabant et pecunias sociis mutias dabant fundis 
in hypothecam.:acceptis, non secus atque Romani negotiatores et foeneratores in provinciales 
egisse videntur et tum foenoris magnitudine. tum. exactionum acerbitate sensim debitores. nu- 
dasse. Sed quorsum illud pertinet, quod hoc plebisscitum. interdicit μήτε ἰδίᾳ μήτε Ógqwo- 
cíg iyzxvicac2oi? | laque psephismà non solum ad cives Atticos sed ad ipsam etiam civi- 
tatem. Atticam. spectat et ei quoque idem interdicit atque illis. — ^ In secus facientes. phasis 
datur, id quod .convenientissimum .est usui iudiciorum Atticorum; cf. de lit. Attic; p.249. sq. 
ea vero phasi sociis tantum utendi: copiam : facit . psephisma (ἐξεῖναι τῷ βουλομένῳ τῶν 
cv u dy o v. φῆναι), itaque Atheniensibus non permittit nomen rei deferre, quo: ne. accusatoris 
praevaricatione elabatur reus.  ludicium penes concilium sociorum esse iubetur (rue πρὸς 
τοὺς. συνέδρους τῶν συμμάχων); vult autem. decretum. ei; concilio tum non interesse Athenieu- 
ses; alioquin addidisset, ut infra.v. 38.: τῶν '"49gvoaíov. καὶ τῶν συμμάχων. ld. vero 
concilium ,. 51. recte. locum | restituimus*), fundi; id est pecuniae ex fundi venditione | redeuntis 
dimidiam partem addicat accusatori , dimidiam. arcae -conimuni. sociorum. | Adeo luculenter.-suurü 
id^ socios obsequium Athenienses tum prae. se ferebant. — . 3) Tertio loco cavetur, ut si 
quis iis, qui-hanc societatem inierint, id est uni civitatum foederatarum. terra. marive. aima: in- 
tulerit, iis Athenienses sociique omnibus copiis terra marique opitulentur;-in foedere ipso:sine 
dubio similiter cautum. erat, ut Atheniensibus bello. petitis: socii« subvenirent; id'quod im Attico 
plebisscito non erat quod foci erm Foedus | igitur: erat bello: non- inferendo sed: pro- 
pulsando factum. — | 1555h ^ni & houQ 
^» 4):Quarto loco. poenae in eos. constituuntur, qui in fraudem huius. plebissciti. et. eo qui- 
deni: consilio, -ut aliquid eorum; quae .hic «cauta: sint; . tollatur,: .vél. rogationes ad populum 
tulerint vel;populum in: suffragium. miserint.. [ἃ quoque ad. solos: cives: Atticos. perünet; ;simi- 
lia. siné dubio suos in cives foederatae civitates -suis in. decretis sanxetint. Eiusmodi roga- 
tores:et epistatae primum ἀὠτεμίᾳ maxima affici iubentur, id est.ea qua et omnis persona 
ἄτιμος hat et bona publicantur; dein iudicium pati synedrii. Atheniensium οἱ sociorum; alb eo 
autem synedrio vel capite plecti vel exilio eo mulctari, ut solum et Atüicum. et sociorum. ver- 
taütj denique €apite damnatis sepultura intra Atticam et fines sociorum interdicitur. . Ea. autem 
poena. cuui. apüd. Athenienses sacrilegi (ἱερόσυλοι) tantum et proditores affecti : sint, apparet 
hinc; id quod quasi praetereuntes. monemus, quo loco illi iubeantur rogatores et epistataé. esse. 
Poenae vero tam diversae non possunt inter se conciliari, neque. iudicii. memoria memoriae 
poenarum interposita explicari, misi si statuamus ὠσεμίαν quidem. et publicationem bonorum 
iuberi' quasi. ipso iure. reum. sequi,; de mortis autem exiliive poena cerlationem apud iudiciuii 
esse. lam vero illud plane. singulare, quod de capite et de extremo. supplicio civis diim γο- 
luerunt synedrium. Atheniensium et sociorum iudicare. .--- Ὁ y ibiqnl 
9) Quinto loco scriba senatus (v. 45. sqq.) "hd τῆς Bovàije.) "ten hoc. in 
columna .lapidea describendum. eique nomina foederatarum civitatum, tum earum quae iam ac- 
cesserint societati. tum. earum. quae postea accessurae sint, addenda, columnam. quiem juxta  sta- 
tmam lovis ,Liberatoris collocandam curare iubetur.. Eiusmodi, procurationi scriba. ille, praefici 
solet. in plebisscitis Atticis, quae. quidem Olympiade centesima decima quarta antiquiora . sunt ; 
e contrario in decretis iis, quae illo tempore sunt recentiora, γραμματεὺς κατὰ πρυτανείαν 
eam ad curam vocatur, unde probabiliter Boeckhius coniecit (Oecon. Civ. Ath. 1, 255. sq.) 
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frustra obloquente Boeneckio (,Forschungen" p. 617.) utrumque eiusdem scribae nomen esse 
et hoc illius in locum cessisse. Columnae, quae acta senatus et populi Atheniensium conti- 
nebant, pleraque in arce (ἐν ἀκροπτόλδε €. 1. no. 84. 87. 92. 107. Curt. Inscr. Attic. mo. 4. 
al. ἐμ πόλει C. 1. no. 76. Thuc. 5, 23.; cf. quae scripsimus de vit. Lycurg. p. CXIL), raro 
alibi collocabantur.  Singulare igitur est, quod hic illa columna prope statuam lovis Libera- 
toris collocari iubetur. Erat illa statua in Ceramico urbano, eique simulacro Ἐλευϑερίου co- 
gnomen propterea esse inditum, quod porticum, quae in tergo illius statuae fuerit et 7 τοῦ 
Ἐλευϑερίου 4ióc στοά dicta sit, libertini aere collato extruxerint, Hyperides") auctor est; ora- 
torem quidem Didymus grammaticus erroris arcessivit, esse. enim cognomen illud inde potius repe- 
tendum, quod metu dominatus Persarum Athenienses liberati sint; verum eam ob. rem merito Didy- 
. mus castigatur ab Hemsterhusio (in Aristoph. Plut. p. 460.), qui illud in Plataeensium quidem 
lovem Liberatorem neque vero in Atticum cadere docet. Verum si est coniecturae locus, non 
modo porticum sed etiam simulacrum ab liberünis. extructum coniicimus. Pausanias (1, 3.) 
statuam illam Iovis Eleutherii post statuas Cononis Timotheique et Euagorae et ante statuam 
Imperatoris Hadriani commemorat, unde situs illius apparet; porticum autem, quae a tergo 
fuerit, imagines dicit habere Xll. deorum, "Thesei, democratiae et populi, neque multum ab- 
esse ab altera porticu, quae regia dicatur, qued rex ibi tribunal habeat. Fuerunt, qui ab 
Liberatore love diversum negarent fuisse lovem Servatorem ( Schol. Aristoph. Plut. 1176. He- 
sych. vv. Ἐλευϑέριος et Σωτήρ); id si verum est, cadit tantum in Σωτῆρα forensem, non 
autem in eum, cuius nobile templum in Piraeeo erat. — ᾿ ; 

Quod ad sumptus in describendum in lapide decretum impendendos, quaestores Minervae 
sexaginta drachmas pendere iubentur. Similiter in decreto, quod est Stratoni scriptum. et a 
Boeckhio in Ol. 101— 103. refertur, C. 1. Gr. no. 87. ἐς δὲ τὴν ἀναγραφὴν τῆς στήλης δοῦ-- 
va, τοὺς ταμίας τριάκοντα δραχμὰς "&x τῶν δέκα ταλάντων. Neque enim dubita- 
veris illic quoque τοὺς ταμίας τῆς ϑεοῦ significari. Alias idem munus aut quaestori populi 
aut apodectis aut τῷ vel τοῖς ἐπὶ τῇ διοικήσει committitur; cf. quae scripsimus Vit. Lycurg. 
p. CXIIL.... Decem talenta, quae in utroque titulo commemorantur, videntur tum in aerario. Mi- 
nervae impensis quibusdam faciundis esse reposita; nam. quod Boeckhius olim statuit, ab Stra- 
tone, cui ille titulus scriptus est, X talenta dono esse Atheniensibus data, iam ipse sine dubio 
retractavit hoc cognito titulo. — Ceterum plerumque XXX tantum drachmae: describendis decretis 
impenduntur; cf., ut his utar, C. 1. No. 87. 100. Curtius Inscrr. Attic. No. 4.; nisi quod in 
decreto, quod Stratocles Lycurgo ornando scripsit, L drachmae ei rei attribuuntur, id quod Vit. 
Lyc. p. CXII inde explicuimus, quod illa «decreta in pluribus columnis fuerint inscribenda. 
Fortasse huius decreti describendi causa maiores. sumptus propterea erant faciendi, quod civi- 
tatum foederatarum nomina non omnia simul sed ut singulae accedebant societati, inscribenda 
lapidi erant. — ^ Denique etiam τὸ ἀργύρεον et praeter necessitatem et, quod sciamus, praeter 
usum et consuetudinem est adiectum. | | 

6) Denique cavetur (v. 54. sq.), ut tres legati quam celerrime Thebas mittendi eligantur; 
pro αὐτίκα μάλα, quod hic et alias, ut in decreto ap. Ussing. Inscrr. Gr. ined. n. 56. ἑλέσϑαιε 
δὲ αὐτίκ] α μάλα ex restitutione Bergkii et in decreto, quod Franzius in Bulletino dell. Inst. 
di corr. Archeol. Dec. 1835. :p. 213. edidit et inde repetivit Rehdantzius p. 198. ἑλέσϑαι 


1) ap. Harpocr. v. ᾿Ελευϑέριος Ζεύς: τῷ μὲν τοίνυν Διί, ὦ ἄ. 0., ἡ ἐπωνυμία γέγονε τοῦ ᾽Ελευ- 
ϑέριον προςαγορεύεσϑαι διὰ τὸ τοὺς ἐξελευϑέρους τὴν στοὰν οἰκοδομῆσαι τὴν πλησίον αὐτοῦ. Verba 
Sauppius ad orationem c. Aristagor, retulit Oratt. Att. 2, p. 279., coniectura paullo audaciore. 
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τὸν δῆμον αὐτίκα μώλα ex nostra restitutione extat, aliquotiens eodem significatu legitur ἤδη; 
cf. quae in Rossi libro ,,Die Demen von Attika^ p. Vl. monuimus; exemplis illic allatis adde 
decretum Zenoni scriptum ap. Diog. Laert. 7, ll. χειροτονῆσαι τὸν δῆμον ἤδη τοὺς 'smipé- 
λησομένους. Tres legatos habemus etiam in decreüs ap. Demosth. de cor. p. 250. ὃ. 75. 
p 282. $. 164.; nonnumquam autem quini legati mittebantur (cf. ib. p. 235. $. 29. p. 291. 
$. 197.), aliquotiens deni (Aeschin. f. 1. p. 202. δ. 18. p. 272. ὃ. 97.), aliquando singuli 
(ib. p. 200. 8. 15.); septem sunt ap. Xenoph. h. gr. 6, 3, 2. — 

7) Postremum (v. 56. sqq.) ut iis satisfiat, quae ipso decreto iussa sunt, leguntur no- 
mina tum trium legatorum, tum civitatum foederatarum. De illis satis supra diximus; haec 
nos nondum omnia habere sed aliquot intercidisse, quae desint ad integritatem, vel illud satis 
docet, quod Chii et Mytilenaei, qui ab Diodoro inter primas civitates defecisse ad Athenienses 
dicuntur, aut, si horum nomen recte ab Graecis editoribus v. 61. repositum est, certe illi 
desiderantur. Sed Abderitarum quoque et Corcyraeorum desiderari nomina tum ex iis apparebit, 
quae infra (p. XIV.) sumus addituri, tum ex iis quae supra (p. IX. coll. Rehdantz. 1. c. p. 65.) 
diximus. Denique etiam Naxios Cythnios Seriphios miramur abesse. -- Nomina civitatum ex- 
cipere se videntur temporis ordine, ut singulae accesserint foederi; alioquin non facile per- 
spiciatur, cur de civilatibus Euboeae Chalcidenses Eretrienses Arethusii Carystii iuxta ponantur 
in dextro latere (vv. 61 — 64.), Hestiaeenses autem in sinistro latere v. 12., cur de quattuor 
civitatibus Cei insulae soli Poeessii in dextro latere v. 63., lulietae autem Carthaeensesque 
et Coresii in sinistro latere vv. 17 — 20. commemorentur. Cum vero ex iis, quae supra Dio- 
dorum secuti narravimus, satis constet Hestiaeam postremam de civitatibus Euboeae in sociorum 
Atticorum numerum esse receptam, apparere hinc videtur civitates, quarum nomina in dextro 
latere extent, priores accessisse iis civitatibus, quae in sinistro commemorentur. [ἃ confirma- 
tur etiam eo, quod Rhodii et Byzantii, quos ipse Diodorus testatur inter primas civitates se 
adiunxisse- Atheniensibus, in dextro latere eiusque primis versibus leguntur. llla si vera sunt, 
non recte videtur Diodorus significare Thebanos, quorum uomen iam v. 60. extet, aliquamdiu 
demum post Rhodios et Mytilenaeos Atheniensibus se applicuisse. — Inter civitates. foedera- 
tas commemorantur vv. 8. et 9. Alcetas et Neoptolemus. lle regulus Molossorum patre erat 
Tharrypa vel Tharrypo*), regno autem cum excidisset, paulisper exul Syracusis vixit, tum 
Dionysio maiori foedus cum lllyriis conciliavit et per lllyrios, qui irruptionem in Epirum fecerant, 
in regno restitutus est, Molossorum, qui Alcetae adversati erant, magna manu trucidata, Lace- 
daemoniis vero frustra. Molossos adiuvantibus. Diodorus (15, 12.) illlas res ad Ol. 98, 4. 
refert; cf. Rehdantz. p. 67. Sic Alcetas propensior in Athenienses factus, ab Timotheo non 
minus quam Cephallenia. et Acarnania in Atheniensium foedus receptus est (Diodor. 15, 36.). 
Hinc factum , ut Ol. 101, 4. cum Timotheus capitis causam. adversus lphicratem et Callistra- 
tum diceret, qui illi διὰ τὸ μὴ περιπλεῦσαε Πελοπόννησον diem dixerant, Alcetas et, cuius 
ille imperio parebat^), Iason Pheraeus Athenas venirent, periculum Timothei deprecaturi; ac- 
cidit id Maemacterione mense praetoris Astei i.e. Ol. 101, 4. (Demosth. c. Timoth. p. 1187. 
1199. ὃ. 10. 22. et al). "Tum fortasse, cum ille "Athenis versaretur, vel saltem brevi ante- 
quam 60 veniret factum, id. quod Xenophon. (6, 2, 10.) narrat, ut ab Alceta Athenienses 
peterent, transveheret copias, quas Corcyraeis essent auxilio missuri. — . Qui post Alcetam 
nominatur, Neoptolemus, sine dubio illius est filius, atque probari hoc titulo videtur Neptole- 


1) ᾿Θαῤῥύπας est ap. Plutarch. Pyrrh. 1. Θαρυπὸς ap. Thwc. 2. 80, Paus. 1. 11. 
2) Xenoph. hist. gr. 6, 1, 4. Alcetam τὸν ἐν τῇ ᾿Ηπείρῳ ὕπαρχον inler ὑπηκόους làsonis memo at. 
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mum iam a patre superstite in regni societatem vocatum esse; nam alioquin non. una:-cum pa- 
tre hic inter socios Atheniensium diceretur. Mortuo autem Alceta. Neoptolemus | et. frater. eius 
Arymbas - (nomeft /etiam Arybas ,': Arrybas , "Arybbas scribitur, de. quo. vid. Wesseling. in- Diodor. 
16.,.72.) regnum inter se diviserunt, cum antea: semper unius in potestate fuisset. ᾿ . Neoptole- 
mus susceplis Alexandro filio filiaque "Olympiade, matre. illa Alexandri. Magni, ante fratrem 
obiisse «et tunc omne regnum in Arymbae maium venisse. videtur ; Diodorus enim (16, 72.) 
neglecto Neoptolemo  Arymbam -unum. Molossórum regem. dicit eumque. nàrrat OI. 109,. 3. 
decessisse, postquam per^decem annos regnarit, ei autem successisse: Alexandrum Olympiadis 
fratrem, unde simul apparet Alcetam Ol. 106,4; vel 107, 1. obiisse. — | « 

. Pergimus ad reliqua. Peparethum: et Seiathum. (v. 66. 67.) οἱ nonnullas alias insulas 
ab Chabria in Atheniensium fidem. receptas esse Diodorus (15. 30.); plerasque. insularum - in 
vicinitate Atticae sitas ab.eo occupatas et Atheniensibus amicas factas:esse Demosthenes ( Le- 
ptineae locum 'supra p. IX: adscripsimus) scribit, ^ Maronitae (v. 65.); qui Thràácicae sunt Cher- 
sonesi, cum bellum contra Abderitas gererent, - pacem inter eos ab eodem Chabria conciliatam 
et'utrosque Atheniensium socios factos esse :auctor-est. Schol. Aristid. -Panath., T. 3. p. 282. 
Dindorf. 44vógoírac zo» Maoovívuc πολεμοῦντας; ἀλλήλοις, Χαβρίας ee os ib. 213. αὐ- 
δηρίταις ἐβοήϑησε Χαβρίας ἐν Θρῴκη πολεμουμένοις ὑπὸ Μαρωνιτῶν "καὶ Τριβαλλῶν. ὧν ἦῤχε 
Χάλης xb διαλλάξας. τοὺς αὐτῶν βασιλδῖς ἀλλήλοις καὶ φίλους. καὶ "iit ncs ἀμφοτέρους 
"A9qvaíov ἐποίησε. οΥθὰ illa scholiastae^ Rehdantzius: 1. c. p. 681. n ^ fidei: isuspicionem vo- 
cat, quod Maronitae 'semper Atheniensibus videantur infesti fuisse; "istud iam "hic : titulus: satis 
refutare potest; sed ut 'Aónoivür ita Moo ὧν ἧς (sic ibi dicuntur , qui: hic Maporiroz: vo- 
cantur) in inscriptionibus quae φόρων ἀναγραφὴν continent, inter socios» Atheniensium: tributa- 
rios et Oocxíov quidem φόρου nominantur: ^ef.- Franz. El.:Epigr. p. 122. lam ulterius pergi 
et conici licet reliquas etiam civitates; quarum momina in dexiro'latere extent, plerasque per 
eüüdem "Chabriam, eas autem; quae in sinistro: sint, "per. Timotheum . adscriptas: 6558. -foederi. 
Valét id étiam in Euboeaé: civitates: nam quod Plutarchus (de glor. Athen. T..9. p.599. ἐν 
d$ Τεμόϑεος Εὔβοιαν ἠλευϑέρου) scribit, per quod tempus "Timotheus: Euboeam -liberarit- et 
Cliàbrias. apud  Naxum vicerit atque Iphicrates moram Lacedaemoniorum obtrumcarit, ab. Isocrate 
orationem panegyricam' esse scriptain, nisi' ille Euboeam errore pro Corcyra pt (cf. Mii 
dantz. p. 57.), ad posteriorem aliquam rem referendum est; : 5. 5 

v. 63. De quattuor Cei civitatibus ea. quae hic Ποιήσσεον, apud: Bdiiptoren velut 
ap. Strab. 10, 486. ποιήεσσα dicitur, incolae Ποιηέσσιοε, sed Ποιήσσεοι eiiam aliquot in 
codd. extat Stephani Byz. p.530, 8. Mein. — ^ v.66. Si recte ab Graecis editoribus rescri- 
ptum estZ/cAA[5v7]c, dubii haeremus, eo quid significetür, cum urbs Pallene: recentioris sit. me- 
moriae, Thracicae autem peninsulae, quae antea Phlegrà, postea Pallene' dicebatur: civitates 
maiores Potidaea, Ahytis, Sciona;; Mende et minores Aegae,: Neapolis j': "Thrambus: et. Sane 
(cf. Herodot. 7, 127.) numquam, ^ni fallor; eiusmodi quoddam : xanh constituerint, ut. credi- 
bile sit communi nomine' eas ad. sotielatem Atticam accessisse. v. 69." Atc dicuntur in- 
colde'civitatum, quibus nomen erat .Ziov. "De sex autem vitulus , quas Stephánus Byz. 'eo 
dieit nomine esse, duae tantum hic in censum vefiiunt;' dubitari: enim. tantum potest, hic fior 
wtrüm Euboeae, an Macedoniae" significetur, cum tertia" πρὸς d 490 sita, cuius- memoria apud 
"Thuéydidem (5, '$5. et 82): extat, ^sine dubio in latere sinistro vv.. 26; $q. “εῆς ἀπὸ Opd- 
κῆς dicatur; nos igitur eo inclinamus, ut Euboicum significari arbitremur. Id eo quoque com- 
mendatur, quod v. 70. extat 2427r[i]re:; nam eo nomine dubitari nequit quin incolae dican- 
tur Euboicae civitatis, "cui fnóméen-erat */497»o Μιάδες; quod. in "Vicinifate- illius ^ov | erat 
Sita (Strab. 10, 446. Stephan... B. p. 232, 14.. 34, 22); nam quod illius. gentile. .Meinekius 
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(in Stephan. p.34.) '"49qvaírac dicit esse, pro vitioso autem habet ᾿“ϑηνίτας, hoc VON 
refutatur, in quo fieri nequit ut duae litterae vide ἀνα — 

"Transimus: ad sinistrum latus. Áenii et Samothraces iuxta collocantur etiam in antiquiori 
bus titulis. iis, quibus tributa sociorum Atlicorum referuntur (cf. Framz. El. Epigr. p. 122.).— 
Υ. 4. Míxaso «Sive “εκαεόσολιν Stephanus Byz. 230, 14. unam novit Thraciae; Harpocratio 
5... praeter. urbem. Thraciae, quae Abderis;vicina sit, coniicit esse etiam aliam; coniecturam 
confirmant tituli, qui ad tributa sociorum Atticorum pertinent, in quibus et Δεκαιξοπολῖταε.. . 
τρίων ἄποικοι: el “ίκαέα παρὰ " 45020c distinguuntur; illa in sinu "Thermaeo, haec inter 
Abdera. et Maronéam erat "- (Franz. l.c. p. 122.),. eaque, ni fallimur, in hoc quoque 
titulo intellemenda est. — — v. 9. ᾿ἀχαρνᾶγες, id est τὸ xowóv τῶν ᾿“καρνάνων, quod olim 
in. Strati urbem. (Xenoph. h. gr. 4 6, 4.), postea modo, Thurium sive Thyrium, modo Leucadem 
conveniebat. (Liv. 33,16. 17.,45, 31.). .. In Peloponnesio bello. Acarnanes postquam initio 
fere belli. ξυμμαχία ἐγένετο πρῶτον ᾿4ϑηναίοις καὶ ᾿Ακαρνᾶσιν (Thuc. 2, 69.), fidelissimi 
erant. Athenieusium socii exceptis. Oeniadis solis, qui semper infensi erant Atheniensibus (Thuc. 
2. 102. Οἰνιώδαι ἀεί ποτὲ πολέμιοι ὄντες μόνοι "dxogrdvor);.iidem etiam apud Corinthum 
Ol. 96, 3. socii erant Atheniensium. Argivorum Boeotorum et Corinthiorum. contra Lacedaemo- 
nios pugnantium (Xenoph. h. gr. 4, 2, 17.), unde factum, ut etiam ipsi adversus Áchaeos ab. 
Atheniensium et Boeotorum manu, adiuvarentur (ib. 4, 6.), neque illi antea ab ea societate 
destiterunt, priusquam Agesilaus expeditione in. Acarnaniam facta agrisque vastatis eos Ol. 97, 
2. cogeret, ut.. foedus ; eum Lacedaemoniis facerent (ξυμμαχίαν πρὸς τοὺς “ακεδαιμοίους 
ΒΟ  άνξο, id. 4, 6. — 4,7, 1. Agesil. 2, 20.). Apparent igitur Acarnanes tum. inter socios 
Lacedaemoniorum (Diodor. 15, 31.), cum Agesilaus expeditionem in Boeotiam faceret anno 
fere Ol. 100, 3. vel 4. Timotheds autem cum classi post Clhabriae mortem esset: praefectus, 
in Cephalleniam. navigavit. eiusque civilates Atheniensibus conciliavit, similiter Acarnaniae civi- 
tatibus persuasit ut illis" se applicarent, mox etiam Alcetam regem illis amicum fecit. [ta et 
e0 ordine res narrat Diodorus (15, 36.): Τιμόθεος δὲ παραλαβὼν τὴν ναυὰρχίαν καὶ πλεύ-- 
δὰς εἰς τ᾿ Κεφαλληνίαν τάς τὲ ἐν αὐτῇ πόλεις, (ia enim Reiskius rescripsit pro scriptura 
librorum τάς τὲ γαῦς τῇ πόλει, quae sensu caret) 7tQocmyüyevo xui τὰς xac τὴν ^ Ax«g- 
γαγίαν ὅμοίως ἔπειδεν ὡποκλίναι πρός ᾿Αϑηνὰίους, "λκέταν δὲ φίλον “κατὰσκευ-- 
ἄδὰς. - Hic autem titulus evincere videtur non iusto ordine res ἃν Diodoro tradi; sed Acar- 
anas prius, Cephalleniam posterius accessisse. Eo, ni fallimur,' spectat Arístid. Panathen, 
173, 18. T. I. p. 284. Dindf. ἢ τῶν tV ^ A4x«ovovíg poo in quem locum schol. ità com- 
mentatur : ἐνταῦϑα ᾿΄'ϑηναῖον “ακεδαιμονίοις καὶ τοῖς αὐτῶν συμμάχοις συμβαλόντες ῬΑ 
σαν: nisi hoc ad Tphicratem pertinere velis, qui fere OL. 1017; 4. τοὺς πελταστὰς xoi τοὺς 
ἀπὸ vov νεῶν ὅπλίτας ἔχων εἷς τὴν "Αἰχαργανίαν καὶ ἐκεῖ ταῖς piv φιλίαις πύλεσιν ἐπεχού- 
ρει, εἴ τίς του δέοιτο, Θυριεῦσε ᾿ δὲ ---- ἐπολέμει, ut àuctor est Xenoph. (h. Gr. 6, 2, 37.) 
Post Leuctricam pugnam Ácarnanes socii videntur facti E" "Thebanorum (cf. 6, 5, 33.). — 

Cephalleniae insulae cum oppida fuerint quattuor, hic (v. 6. sqq.) unum tantum 'inter ci- 
vitates foederatas Alheniensium memoratur, Πρωνγοί, quod apud Strabonem (10, 455.) πρώξΞ 
νησος dicitur, quae forma etiam in nonnullis libris Stephani Byz. v. Κράνεοι p. 981, 19. et 
Heraclidae πολιίτ. 32. (cf. Schneidewin. p. 101.) àtque Livii 38, 29. vel extat vel extare vi- 
detur, apud Lycopliron. 791. audit 7/09»v:0:,' quam formam Tzeizes in Lyc. L c. etiam Thu- 
eydidi 2, 30. vindicat, ubi nunc editur /7oovvcioz, libri autem et in ^, vel simplici vel du- 
plici et in accentu notando fluctuant, apud Polybium (5, 3, 3.) est JJoóvvo:, denique in Etym. 
M. 507,.28. Hoóvooí; ex hoc igitur titulo constat nomen duplici » et littera τῶ, scribendum 
6586... (Cum autem: Diodorus. 1: 6. significare videatur omnia Cephalleniae oppida a Timotheo 
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adacta esse .ut;in.foedüs reciperentur, mireris omitti- hic Παλῆς Κρανίους Seuuíovc; nisi igi- 
tur illorum nomina in parte ea lapidis latent, quae intercidit, fortasse etiam hoc nomine erra- 
vit Diodorus. (Atque hoc cur praeferamus; rationem habemus hanc. Etenim Xenophon (h. gr. 
6, 2, 38.) Iphicratem. narrat classi, postquam Timotheo imperium eius abrogatum sit, praefectum: 
Ol. 101, 4. εἰς KeqaAAqvíav πλεύσαντα χρήματα πράξασϑαε ví: μὲν παρ᾽ ἑκόντων τὰ δὰ 
παρ᾽ ἄχόντων, in Cephalleniam navigasse et pecunias partim ab volentibus partim. ab no- 
lentibus: exegisse. ld vero demonstrare videtur tum non omnes Cephalleniae civitates eodem 
in Athenienses animo fuisse. ^ Una ratio est, qua possis Diodoro mederi, si pro «c ve ναῦς 
τῇ πόλει non cum Reiskio τάς τ᾽ ἐν αὐτῇ πόλεις sed τάς τὲ Πρωννοὺς τῇ πόλει re- 
scripseris. 


v. 14. sq. De Lesbi civitatibus duae minores Antissa et Eresus') solae hic memorantur 
omissis non modo Pyrrha et Arisba sed etiam nobilibus illis Mytilene et Methymna, nisi aut 
Graecos editores recte in dextro latere v. 61. υτελην]αῖον et Μηϑυμν)]αῖοε ' reposuisse 
aut in satis amplo spatio, quod utrique illorum nominum interiectum est, harum civitatum 
nomina extitisse dicas. — — v. 17. sqq. Ex quattuor civitatibus Cei insulae tres in hoc latere 
iuxta memorantur ᾿Ιουλίς, Καρϑαία et Kooncóc, quarta Ποίησσα in dextro latere extat, id 
quod inde repetivimus, quod illae hac posterius foederi accesserint; singulae enim separatim 
accesserunt, neque communi universorum Ceorum consilio, quamquam erat etiam xozvóv Ceo- 
rum cum communi senatu et concione; cf. Boeckh. C. 1. Gr. T. 2. p. 251. Docet autem hic ti- 
tulus veram Coresi nominis formam, cum scriptores alii Κορησσόν; ali! Κορεσσόν, alii Κορεσ- 
σὸν exhibeant. " 


v. 21. 'EAeuoícior incolae sunt ᾿Ελαιοῦντος civitatis Chersonesi Thracicae, quae cum 
nonnullis in libris scriptorum veterum ᾿Ελεοῦς, ᾿Ελεούσιοι: dicatur (cf. intprr. in Thuc. 8, 102. 
103. 107. Weber. in Demosth. Aristocr. p. 451.), hic titulus?) ut nummi scripturam «€ vindi- 
cat; idem valet etiam in pagum Atticum ?£2ozoXc, misi quod hic ᾿Ελεούσεοι in titulo qui Ha- 
driano posterior est C. 1. Gr. No. 184. reperitur. — . De insulis Cycladibus in dextro latere 
extant ἔκχεον Πεπαρήϑιοι Πάριον, iu sinistro "4vÓozor Τήνιοε Μυκόνεοιε Κεῖον "᾿Αμόργεοι 
Σίφνιοι. — | v. 22. Σηλυμβρίαν πόλιν ὑμετέραν ποτὲ σύμμαχον οὖσαν emepihenee de Rhod. 
liber. 15, 8. 26. p. 198. dicit, fortasse hoc ipsum foedus respiciens. — ν. 25. Σίκενος 
parva insula maris Aegaei, circa Cretam sita. — . v. 26. 4jc ἀπὸ Θρᾷκης τς sint, diximus 
supra ad v. 69. dextri lateris. — — v. 28. NeozoAivoer. ln titulo quodam, quo. tributa socio- 
rum Atticorum recensentur ap. Franz. El. Ep. p. 122. sq. extant et Νεοπολῖταε . . . .. ίων ἄποι- 
κοῦ οἱ Νεάπολις παρ ᾿Αντεσάραν; hanc Franzius eam statuit esse, quae inter Thasum οἱ 
Philippos . iaceat, illam in Pallene esse sitam atque in C..I. Gr. No. 143. Νεοπολίτας παρὰ 
Χεῤῥόνησον dici. Eadem illa Neopolis Pallenes non dubitamus quin hic quoque significetur. — 
' Reliquum est, de novissimis versibus dicatur. |Zacynthiorum respublica quo statu temporibus 
illis fuerit, parum nobis constat; nam et Xenophon (h. gr. 6, 2, 2.sq.) in illarum rerum me- 
moria brevior est, et Diodorus (15, 45.) ita eas narrat, ut secum pugnantia, cerle minus co- 
haerentia tradat, lud autem ex utriusque narratione apparere videtur, duas tunc Zacynthiorum 
factiones fuisse, alteram optimatium, alteram popularium; hos per illam factionem faventibus 
Lacedaemoniis urbe eiectos, ab Timotheo autem, Atticae classis praetore reductos, prope ab 
mari in castello munito, cui nomen dederint Arcadiae, collocatos, atque in molestias damnum- 


, 


5 Confirmat hic titulus scripturam " Eosoóv, quae nummorum quoque est, cum apud scriptores: " Eoec- 
σύν extet. 3) Eadem forma est in titulis, qui ad sociorum tributa spectant. À. L. Z. 1837. Int. Bl. Jun. n. 41. 
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que oppidanis exhibendo et optimates oppugnando adiutos, cum autem optimates Lacedaemo- 
niorum auxilium implorassent, ab Lacedaemoniis, antequam rem armis aggrederentur, primum 
legatos qui Timotheum criminarentur, Athenas misso, Atheniensium vero animis ad exules in- 
'elinantibus classem paratam eique Mnasippum praefectum οἱ huic etiam id mandatum esse, ut 
Corcyraeis bellum inferret; tum ab Atheniensibus Zacynthiorum exulibus Stesiclem vel Ctesiclem 
ducem datum simulque Timotheum cum classe plebeiis Corcyraeorum auxilium suum implorantibus 
missum esse subsidio, quia optimates ibi, qui cum Lacedaemoniis facerent, adversus plebem in- 
surrexissent; Timotheo moras nectenti abrogatur imperium, ipse proditionis accusatur eique Iphi- 
crates successor datur. Gesta sunt illa intra annos Ol. 101, 2 et 101, 4. Apparet inde 
Atheniensium socios tum non Zacynthiorum optimates, qui urbem tenuerint, sed exules plebeios 
fuisse, qui segregatam quandam ab illis civitatem constituisse videntur; hos igitur solos signi- 
ficari posse verbis Ζαχυνϑίων 0 δῆμος 0 ἐν τῷ v... || 9 satis certum, lacunam autem num 
recte suppleverimus rescribendo ὃ ἐν τῷ ν[αυστώϑμ]φ vel v[eeof]o, satis sane incertum est. 


Priusquam ad no. 2 accedamus, addamus 1.) ad p IV. οὐϑὲν exhiberi etiam in titulis 
Piraeensibus navalibus, quos Boeckhius edidit no. I et 11, quorum alter Olympiade 101. non 
potest recentior esse, et μηϑὲν in titulo ap. Curtium lnscrr. Attic. no. Vl. p. 17, unde apparet 
9 illis in vocibus iam ante Aristotelem apud Atticos quoque in titulis frequentari. Dein 2.) ad p. 
XIIL sq. Arybbae Alcetae filio, qui Athenas cum comitatu venerit, ornando scriptum esse 
titulum, quem Curtius (luscrr. Attic. p. 12.) ex Ephemer. Archaeol. repetiverit et apparere eo 
ex decreto iam avo Arybbae, i. e. Tharypae, non minus quam Alcetae quaedam ornamenta atque 
beneficia ab Atheniensibus tributa esse, et, ni fallimur, etiam ἀσφάλειαν quandam, qua eorum 
securitati ab Atheniensibus prospectum sit. 


7] 
ὠστη [τὴ-- 
v εὔνοια»] ὅσην εἶχε [πρὸς τὴν βουλ-- 

ἣν καὶ τὸν δῆμον [τὸν ᾿“΄ϑηναίων, ἐπε-- 
9 μελήϑη δὲ xci τῆς [ἀναγ)]ρ[αφῆς τῶν »- 

ὅμων, ὅπως ἄν éxve[Oeiev] πάντες οἱ ν-- 

ἐν Ἰομοϑετημένοι ἐπὶ Φερεκλέους 

ἄρχοντος σκοπεὶν [τῶ]: βουλομένω-- 

L καὶ μηδὲ εἷς ἀγνεεὶν τοὺς τῆς [mó- 

10 Asoc νόμους. ὅπως [ἀν] οὖν ἡ βουλὴ φα- 
ἔνηταε ἀξίαν χάρεν ἑκάστοις ἀπο-- 
διδοῦσα τῶν πεφιλοτιμημένω [τύ-- 
χη ἀγαϑὴ δεδόχϑαι τῇ βουλῇ, ἐ-- 
παινγέσαε Εὐχάρην Εὐώρχου Korv9[v- 

lo λῆϑεν καὶ στεφανῶσαι αὐτὸν ϑαλλ-- 

o) στεφάνῳ ἀρετῆς ἕνεκα καὶ δικ-- 
αἰοσύνης τῆς εἰς τὴν βουλήν, Gvay— 
ράψαε δὲ τόδε τὸ ψήφισμα τὸν γραμ-- 
ματέα τὸν κατὰ πρυτανείαν καὶ σε-- 

20 ἤσαι ἔμπροσϑεν τοῦ βουλευτηρίου. 


͵ 18 
Titulus est στοιχηδὸν scriptus versibus imparibus latitudine; singuli versus sunt XXVII, 
solus vicesimus XXVIII litterarum. — Emendationes pleraeque Graecis editoribus debentur, nisi 
quod illi v. 3. oc ἣν ubi nos εὔνοια») ὅδην, v. 6. illi ἐχτεζϑώῶσε, cuius loco, ut grammati- 
cae rationi consuleretur, ἐχτεί ϑεῖεν scripsimus, etsi sic hic quoque versus fit XXVIII litte- 
rarum. — v. 9. ἀγνεεὶν videtur lapicidae error esse pro ἀγνοοίη. Eiusdem errore v. 14. aut 
Εὐχάρην pro Εὐάρχην aut EUdoyov pro Εὐχάρου scriptum fuerit; nam admodum improbabile 

est in eadem familia utrumque nomen obtinuisse. 


Perscripta est autem hoc titulo senatus p. auctoritas, unde fit, ut ultimo versu iubeatur 
lapidem, qui contineat Sconsultum, ante fores curiae (ἔμπροσϑεν τοῦ βουλευτηρίου) collocari. 
Hinc lapis hic, si iam antiquitus erat, quo nunc repertus est loco, collocatus (id quod sane 
non est ita certum), situm curiae docere et coniecturam confirmare potest, quam ea super re 
Lud. Rossius noster primus, quod sciamus, proposuit. Titulum post Ol. 114. esse scriptum 
memoria γραμματέως κατὰ πρυτανείαν v. 19. facta demonstrat (cf. Boeckh. Oecon. Civ. Athen. 
I, p. 256. ed. 2da), non ante Phereclis praeturam, qui Ol. 119, 1. reipublicae praefuit, eum 
esse factum versus septimus docet. — Decernuutur vero hoc Sc. honores Euchari cuidam Conthy- 
lensi ob operam in legibus describendis praestitam.  Intellegimus autem hinc, id quod hucus- 
que ignotum erat, anno 01. 119, 1 Athenis leges aliquot latas esse, earum vero in tabulis 
perscribendarum et publice, unde de plano ab omnibus legi possent, proponendarum curam in 
se suscepisse Eucharem illum. Videri id cum populari imperio Ol. 118, 3 restituto cohae- 
rere iam Graeci editores monuerunt. Etenim ut Ol. 94, 2 post sublatum dominatum XXX 
virorum revocatumque populare imperium nova quaedam omnium legum recensio facta est per 
nomothetas ab senatu D. electos, per ipsum senatum p. et per nomothetas a paganis electos 
(Andocid. de myst. δ. 83.), in qua opportunitate fortasse factum est, ut Nicomachus scriba 
τῶν νόμων ἀναγραφεὺς fieret iubereturque intra quattuor menses leges Solonis describere, quod 
ille sibi munus ultra quadriennium prorogavit (Lys. c. Nicomach. 30, 1. p. 836. sqq.): ita cre- 
dibile est simile quiddam factum esse, postquam Ol. 118, 2. Demetrius, qui postea Poliorce- 
tes est dictus, et paucorum dominatum ab Cassandro institutum sustulerit et imperium populare 
Atheniensibus reddiderit.  Probabile est enim tum de legibus, quas Demetrius Phalerensis per 
decem annos Athenarum curationis ab Cassandro sibi commissae satis multas tulerit '), omnes 
sublatas esse, quaecumque paucorum dominatui faverint et earum in locum revocatas rogatasque 
esse quae pro populi imperio facere visae sint. 


3. 
0 [ràóv c- 
v]ccícov [ στεφ-- 
ανῶσαι αὐτῶν ἕκαστον ϑαλλοῦ στεφάνῳ προϑυ- ι 


μίας ἕνεκα τῆς πρὸϊς τὴμ βουλὴν καὶ τὸν δῆμον, καὶ ἐ- 
5 p πᾶσι τοῖς ἀγῶσιν οἷς [ἢ πόλες συντελεῖ, τὸν ἀρχιτέκτονα τὸ-- 
ν ἀεὶ καϑιστάμενον κατανέμει[ϊν αὐτοῖς ϑέαν, 


1) Nam qui tertius (post Draconem et Solonem) legum lator Atheniensium dicitur Syncello (Chronogr. 
p. 273, 63. τοῦ Φαληρέως Zimuwroíov τρίτου νομοϑέτου 'A9«voíov), eum sane probabile est praeter 
leges eas, quibus aut sumptus funerum et sepulerorum minuerit (Cicer. legg, 2, 26.) aut luxuriem convivio- 
rum institulis gynaeconomis circumciderit, aut de εἰφαγγελίαις ab mille quingentis iudicum iudicandis (Pol- 
luc, 8, 53.) caverit, alias etiam multas perrogasse ; cf. Ostermann, de Demetr. Phaler. Vit. Reb. gest, Part, 1, 


Hersfeld 1847. p. 39 sqq. 
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929 
καὶ τὸν γραμματέα αὐτῶν Χαιρέστρατον στεφανῶσαι ϑαλλο-- 
ὃ στεφάνῳ, ἀναγράψαι δὲ τόδε τὸ ψ[ἡφισμὰ καὶ τὰ ὀνόματα τῶν ve συσσί-- 
ος τῶν [τοὐτ]ῶν καὶ τοῦ γραμματέως αὐτῶν ἐν [στήλη λεϑίνη τὸν γραμμα- 
10 τέα τὸν κατὰ πρυτανείαν καὶ στῆσαι 
tóc ἔστιν, τὸ δὲ ἀνώλωμα τὸ γενόμενον εἴς τὲ τὴν ποίησιν τῆς στήλ-- 
q6 καὶ τὴν ἀναγραφὴν μερίσας τὸν ταμίαν τοῦ δήμου ἐκ τῶν κατὰ ψηφίσματα ἀνα- 
 λισκομένων τῷ -δήμῳ.] 


᾿Αντιγονίδος: Ailysidoc : 
Χαίριππος Φιλίππου Δεινίας 4είνω[νο]ς teo[ 
45 «“Ἱαμπτρεὺς. “ρχεεύς. 
Δημητριάδος: Πανδιονίδος: 
ρέωτος “ημοφίλου. Διοκλῆς Χαιρέου αὐ 
ὑσ[εος Παιανεεύς. 
Ἐρεχϑηΐδος : “Δεοντίδος : 


Cum versuum ignoremus latitudinem, supplementa nullo modo certa esse possunt, nihil 
autem videtur in sinistra lapidis parte desiderari, sed quaecumque desiderantur, in dextra 
parte intercidisse. V. 3. sq. poterat etiam coniici: ἕκαστον στεφάνῳ χρυσῷ φελοτε)μίας ἕνε-- 
κα et v. 9. oic [οἱ ᾿41ϑηναῖοε ἄγουσε sive τεϑέασε, τὸν ἀγωνοθέτην τὸ]ν ἀεὶ καϑιστώμενον 
κατανέμειΪΐν αὐτοῖς προεδρίαν, ut C. 1. Gr. no. 101. est προεδρία κατανέμεται. Sed secuti su- 
mus Demosth de cor. 234, 23. ὃ. 29. ἢ ϑέαν μὴ κατανεῖμαε τὸν ἀρχιτέκτονα αὐτοῖς 
κελεῦσαι. V. 10. usque ad.... «óc ἐστιν latet nomen loci, quo columna ponatur, fortasse 


οὗ É9]oc ἐστίν, ut est in C. 1. Gr. 2227. — — V. 12. supplementa unde petierimus, docent 
quae scripsimus Vit. Lycurg. p. CXII. — — V. 13. expectes forsitan -4iyzíóoc, ut est C. I. 
222.lnscr. Naval. X, 160. et ap. Ross. ,die Demen"* no. 5. sed -4i]reió[oc est etiam ap. Ross. 
ib. no. 1. in C. 1. Gr. 281. 275. alibi. — — V. 14. «eg. et v. 17. «v videntur compendia 


esse scripturae, quid vero illis notis significetur, ignoramus; coniici multa possunt, veluti íeo[-.- 
αὐλης et αὐ[λητής; cf. C. 1. Gr. T. L p. 325. sq. ldem valet etiam in v. 18. quod potest 
esse Φηγούσιος, ἹΡαμνούσεος, Τρικορύσιος, 4voqAvovioc, alia. — Υ 17. ρέωτος. Νο. 10, 
20. est ἐρέωτος. Fortasse in utroque latet notum nomen ΜΒο]εωτός. 


Hoc titulo decernuntur corona et locus insignior in theatro tum collegio cuidam tum scri- 
bae collegii; nam v. 7. perspicua sunt xoi τὸν γραμματέα αὐτῶν ; collegium autem quale 
fuerit, difficile est coniectura assequi, nisi quod ad rem sacram pertinuisse ex ἱερ. v. 14. 
apparere, nomen autem eius v. 2. in ... σσέτων latere videtur, quod cum aliter nequeamus commode 
explere nisi rescribendo σὺ ᾿σσίτων,, statuimus collegium eo nomine non minus fuisse quam 
παρασίτων. Fuisse. vero illud XII. virum, eorumque singulos de singulis tribubus captos novis- 
simi versus demonstrant, ubi eo ordine nominantur, qui constans tum erat et perpetuus Attica- 
rum tribuum.  Confirmat igitur titulus coniecturam a JBoeckhio C. 1. Gr. T. 1. p. 153. propo- 
sitam, qui novas tribus Demetriadem et Antigonidem antepositas esse reliquis statuerat, et id quod tum 
non poterat coniici, docet primum locum Antigonidi, secundum Demetriadi esse datum. Hinc appa- 
ret intercidisse et finem sinistrae partis qui collegas de Erechtheide et Leontide captos et par- 
tem dextram, quae tum duobus ordinibus de Acamantide Oeneide Cecropide Hippothontide Ae- 
antide et Antiochide captos collegas tum nomen scribae continuerit. Antigonidi institutae pagum 
Lamptrensium adscriptum esse, qui antea Erechtheidis fuerit, hic titulus demonstrat, id quod 
etiam ipsum hucusque ignotnm erat. — De hominibus, qui hic nominantur, Diocles Piraeen- 
sis fortasse nepos est eius, qui in Inserr. Naval. X, c. 34. commemoratur, quae inscriptio 
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fere ad Olymp. 109, 3. pertinet; “εενέας autem “είνωνος '"Eoyre c fortasse mepos est clari 
oratoris Zeuvíov Ἑρχιέως, qui Leptineae legi defensor a populo erat datus (Demosth. Lept. 20, 
δ. 146. 151.) et filius 4eívovoc Δεινίου 'Eoyiéoc, qui im inscriptione navali XVI, 123. 192. 
trierarchus ex Ol. 114, 2. dicitur. 

Decretum autem hoc esse vel senatus vel senatus populique Attici fidem facit v. 10., 
quo scriba ὁ κατὰ πρυτανείαν iubetur decretum lapide describendum et loco quodam collocan- 
dum curare; ei enim scribae alia nulla universitas id poterat dare curationis 


4. 


ἐ]χκλησία κυρία. τοὺς λαχό- — 
[vrac προέδρους χρηματίσα--Ἴ 
L περὶ τούτ[ων, γνώμην δὲ σ-- 
υμβάλλεσϑ[αι τῆς βουλῆς 
9 εἰς τὸν δῆμον, [ὅτε δοκεῖ «— 
ἢ βουλὴ ἐϊπαινέσαε ᾿4ρει-- 
στομένην ᾿“{ρισ]τ[ομένους Πα-- 
εανεέα ἀρετῆς ἕνεκα καὶ 
δικαιοσύνης, [ἢν [ἔχων διε-- 
10 τέλεσεν περὶ τὴν [βουλὴν 
κ]αὶ τὸν δῆμον, καὶ στεφαν- 
ὦσαι αὐτὸν [χρυσῷ στεφά-- 
γῳ κατ[ὰ τὸν νόμον καὶ 
ἀνε[ἐπεὶν τὸν στέφανον τοῦτον 
15 σπο[υδῆς 
ἔχεεν. 
σνο 
0À. 


Supplevimus titulum ex C. L no. 108. et 85^ T. 1. p. 897. Verum hic titulus no. 4. 
et quem edemus infra no. 13, 17. ut C. 1. no. 108 et 2270. docent no. 85 "- in Addend. non 
debuisse suppleri: γνώμην δὲ συμβάλλεσθαι τῆς B[|ovAZc πρὸς v]óv δῆμον sed εἰς τὸν δῆ.- 
μον. — | V. 6. ΤΊΕΙ BOY AEI nihil habet insoliti; immo id ,in terminationibus dativorum — 
praesertim in formulis decretorum quibusdam, vel aliquot post Euclidem saeculis haud rarum.* 
Franz. El. Ep. Gr. p. 150. Idem usu venit infra no. 12. no. 59, 2. 4. cf. Ross. ,die De- - 
men" no. 16. p. 48. 


9. 
ἔδοξεν τῷ δήμῳ 
ο x]Aéovc Μαραϑώνιος εἶπε. 
ορισϑέντων ἔχει ὃ ταμίας μερίζειν τὰ [ὅπως ουν 


x]ovà λοιπὸν χρόνον τοῦ ἐνεαυτοῦ συνκχ[ομίζωνται οἱ 


Εν 
F3 
DT εν. 
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5 x]uozoi μετ’ ἀσφαλείας : ἀγαθῇ τύχη δε[δύχϑαε τῇ βουλῆ 
τοὺς λαχόντας 7 προέδρους εἰς τὴν ἐπιοῦσαν ἐνκλησίαν χρημα-- 
τ]ίσαε περὶ τούτων, γνώμην δὲ ξυμβάλλείσϑαι εἰς τὸν δῆμον, ὅτε 
δ]οχεὶ τὴ βουλῆ, τοὺς βουλομένους τ[ὧν ᾿41ϑηναίων ἢ τῶν &é- 
»]ὼν τῶν οἰκούντων ἐν τῆ πόλει ἐπεδεδ[ όναε εἰς τὴν σωτηρία-- 

10 ν τῆς πόλεως καὶ τὴν φυλωκὴν τῆς χώρας", [ἐπαγγείλασϑαι ἐν τῆ β- 
ουλῇ ἢ πρὸς τοὺς στρατηγοὺς ἀπογράώψασθϑαε..... .... μηνὸς M- 
οἸυν υἹχεῶνος, μὴ ἐξέστω δέ μηϑένε ἐπεδοῦν[ αὐ 
μηδὲ ἔλαττον (5, εἶναι δὲ τοῖς ἐπιδοῦσε [xui τὰ ἄλλα τίμια κα-- 

à ἐπαενεϑῆναε xci τεμηϑῆναι ὑπὸ τοῦ Oq[uov: | αὐτ-- 

15 ὃς ἕχαστος αὐτῶν, τὸν δὲ γραμματέα τοῦ [δήμου ἀναγράιννωε τόδε 
το ψήφε)σμα καὶ τὰ ἀϊνόματα τῶν ἐπεδόντίων ἐν στήλη λεϑίνη 

ὅπως) ἂν φανερ[οἱ ecu 
λην. 


Titulum ex no. 4 et aliis similibus, quantum eius fieri poterat, redintegravimus. V. 10. 
quod reposuimus, confirmatur loco quodam Demosthenis de cor. p. 363, extr. $. 112. ix τεῆς 
ἰδίας οὐσίας Ἐπαγγειελάώμενος δέδωκα τῷ δήμῳ. Nam ἐν τῇ β]ουλῇ recte nos supple- 
visse, id autem non ex ἀπογράψασθαι sed ex suo verbo pendere oportere satis certum est. 
Certa vero supplementa lacunis versuum 11. 12. 14 explendis non habemus; nam V. 15. oc 
ἕχαστος non aliter videtur redintegrari posse quam αὐτ]ὸς ἕκαστος rescribendo, de quo vide 
Matth. Gr. δ. 468, 6, id autem cum non possit ex &vo«; pendere (nam sic debebat esse 
αὐτοῖς ἑκάστοις), intercidisse videntur, quibuscum nominativus cohaereat. -— V. 15. τὸν 
δὲ γραμματέα τοῦ [δήμου certum est; eadem cura scribae populi in tribus aliis quae extant 
decretis committitur; cf. Boeckh. Oecon. Civ. Ath. I, 260. ed. 2da et quae ipsi de Vit. Lycurg. 
p. CXI. commentati sumus. 

Continetur titulo, ut praescriptio ἔδοξεν τῷ δήμῳ docet, plebisscitum; eo autem probatur 
senatus auctoritas, qua proedri in proxima, quae futura sit, concione ad plebem referre iu- 
bentur, videri e republica esse, ut cives et inquilini Attici pro salute civitatis et tuenda re- 
gione gratuito pecunias reipublicae conferant, eas vero largitiones intra decimum mensem Atti- 
eum Munychionem vel apud senatum ^D profiteantur vel imperatorum in tabulis inscribendas 
curent; interdicitur autem, ne quis infra quingentas drachmas conferat honoresque collaturis 


promittuntur. — ᾿Επεδόσεων Atticarum sive largitionum ab volentibus reipublicae collatarum 


rationem exposuit Boeckhius 1. c. p. 764 ed. 2da. Ad eas descendebatur, quotiens ordinarii 
reditus populi non sufficerent publicis necessitatibus; sic nonnumquam in annonae caritate 
(Demosth. adv. Phorm. p. 918. ὃ. 39), aliquando etiam ad sacrificiorum publicorum sumptus fa- 
ciendos usu veniebant (Plutarch. Phoc 9. Demosth. de cor. 260. δ. 118. ἐπὶ τοῦ ϑεωρικοῦ xa- 
τασταϑεὶς ἐπέδωκα --ὡκατὸν μνὰς εἰς ϑυσίας), saepissime autem eo refugiebatur, si bellicis 
sumptibus exhaustum aerarium iisque ulterius faciendis non par esset Atque illam ipsam ob 
causam hoc quoque plebisscito iuberi ἐπεδόσεις fieri primum inde apparet, qued hie ἐπεδόσεες 
facturi iubentur eas apud imperatores (πρὸς τοὺς στρατηγοὺς) profiteri, dein etiam magis elu- 
cet ex verbis V. 9. sic τὴν σωτηρίαν τῆς πόλεως καὶ τὴν φυλακὴν τῆς χώρας, postremum 
idem efficitur ex V. 4 sq., qui docent prospiciendum fuisse tunc, ut fruges tuto demeti et ex 
agris in horrea deferri possent atque ad propugnacula eo consilio facienda imprimis opus fuisse 
argento collato. De tempore, in quod cadit decretum, nihil pro satis certo venditare possu- 
mus; sed nihil videtur obstare, quo minus in tempora belli ab Antigono Gonata Atheniensibus 
illai s. in Ol. 129. referamus, de quo bello cf. Niebuhr. Klein. histor. Schrift. p. 451. sqq. 


Doro Goadácht. riediodlanda.qy. -80., ἫΝ Polyaenus 4, 6, 20. haec habet:" 
᾿ϑήνας βουλόμενος λαβεῖν, εἰρήνην ἐσπείσατο τῷ τοῦ φϑινοπώρου καιρῷ., Ἵϑηναῖοι τὸ 
τον καξασπείραντες ὀλίγον ἐφύλαξαν τὸν ἀποχρήσοντα, ᾿μέχρε τῆς τῶν καρπῶν ἀχμῆς. Ἐπεὶ | 
δὲ ἤκμαζον oí καρποί, ᾿Αντίγονος μετὰ τοῦ στρατεύματος ἐς τὴν ᾿Αττικὴν ἐνέβαλεν. οἱ δὲ 
τοῦ σίτου τὸν μὲν καταναλωκύότες, τὸν δὲ κωλυόμενον ϑερίζειν, ᾿ντίγονον εἴσω τοῦ ἄστε-- 
oc ἐνεδέξαντο. lllud autem huic plebisscito peculiare est, quod cum ἐπεδόσεες reliquas, quas 
quidem novimus, ditiores in concione, nonnumquam ab vociferante et flagitante plebe coacti 
(Theophr. Char. 22 Plutarch. Phoc. 9. Alcib. 10. Demosth. Mid. 567. 8. 162. al.) offerre so- 
liti sint, hic in senatu vel apud imperatores offerri iubentur ἐπεδόσεις. — Cf. quae in no. 10. 
sumus commentaturi. 


6. 


400090. 
"T v0]. δήμῳ καὶ τ- 
ἣν συμμ[αχίαν ee det 


7. 


στρατη)γοῦντος [imi τοὺς ὅὁπλείτας 
: ov εἷς 
ὃ ταμίας] ὁ τοῦ δήμ[ου 
IP. c]«[v]vec τὲ 
val co 5 ἀγαϑῆὴ τύϊχη δεδόχϑαι τῇ βουλῇ τοὺς λαχόντα- 
WE s c] προέδρους χρηματίσαι περὶ τούτων 
' λοιπὸν κο. 


Cf. C. L Gr. no. 477 sq. V. 3. potest etiam suppleri: 9 γραμματεὺς] 


8. 
xoi 
ymtgi τ 
^u" τὴν τε moo[wíoscuv 
- eco τῷ δήϊμῳ 
; d 9 πάσαις ταῖς € . 
vh ἔστησεν αὖτ 
" * ἐν» φιλοτο[μίας. 


-— : 9. 
oM | ἀγϊαϑιῇ τύχη 
(qw ΝΡ ΙΝ πρυταν]είας, [ἡ ὃ δεῖνα in 


ἐγραμματευεν 
πρυτανείας. ἐκκλησία. τῶν προέδρων 
9 ἐπεψήφ]ισεν T. 
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καὶ συμπ]ρόεδροε. ἔδοξεν τῷ δήμῳ. 
νης Προμ[αχου εἶπεν 


: Cf. Demosthen. Prooem. 54. 


pro 77 cf. no. 4. 


ἐξ]οΐου 
ὅ  Mae]e9[w ὥ]ζος 
c Μωακε(δών 
ων ᾿“φιδναϊζος 
Διόγνωτος ᾿““λωπί(εκῆϑεν 
E$9 Ἰύμαχος Σωκράώτου 
10 Πυπυρίδης 
Φιλίσκος Παμβω(τάδης 
᾿πρεστόλας “Ερχε(εύς 
Θουμύρεος Εὐων(υμεύς 
᾿ρισταγόρας ἐκ Κολ(ωνοῦ) 
15 ΞἸενοκλῆς gres (soc 
Ξάνϑιππος Ἑρχε(εύς 
Ζώπυρος Συρακ(όσεος 
Τίμων ᾿Οῆϑεν 
“ημόφελος ἐξ Ol(ov 
20 ἐρέωτος MeAtt (ev 
Νικοκλῆς QAve(vc 
Νικοσϑένης Φλυί(εύς 
Νικοκλῆς Κορίν(ϑεος 
Διοπείϑης Φυλάσ(ιος 
25 Τίμων Σφήττ(εος 


ἐπ]εὶ ὃ [ep [δὺς. 


vor ἔϑυε 
10 τῷ 4εὶ καὶ τῇ “9ηνᾷ 
δεϊδόχϑαε τ[ῷ δήμῳ 
ὑπάρχωσεν 
τὴν ἐκκλη[σίαν 
“εδςε] Σωτῆρος 
10 χρηματῆσαε, 
βουλῆς εἰς τὸν] δῆμον. 


7. 


voler δὲ συμβάλλεσϑαε τῆς 


p. 1460. C. 1. Gr. 112. sq. V. 5. in ἐσζεν v non videmus, 
quid aliud latere possit quam émewvg].oev T. VV. 7. et 8. supplementa incerta. V. 10. De T'EI 


£2H 


10. 


Φιλ)ωνίδης Κολων(ῆϑεν 
ὑπὲρ αὑτοῦ καὶ τοῦ ὑοῦ. 
Σῶσος Aute 

Ζήνων ““4λαιεύς 
Νικαγόρας Ἑρχ(ιεύς 
«Τυσίας Κηφεσιε(ύς 
Σεράτεος Σῳ[ή)τετ(εος 
Παυσίμαχος ἐκ Κολ(ωνοῦ 
Πασίας Παιανε(εύς 
Σωσίβεος ἰσοτε(λής 

καὶ ὑπὲρ τοῦ ὑοῦ 
Δεονυσίου. 

Ξένων ᾿“σκληπιάδου 
QvAÀdoLoc 

᾿Ἰσκληπιάδης [5 ]évo- 
voc Φυλάσεος 

Εὐαγίδης Φελαΐ(δης 
Κηφισοφῶν ᾿αϑμον(εύς 


ἔζρχανδρος Ἐλευσίν(εος 


“Χαιρεφῶν Εἰτεαῖ(ος 


"Aoícvov Παιανι(εύς 


Ἀντίπατρος Παιαγ(ιεύς 
[A wu ]vox[o ]e[ ]uc ““λαι(εύς 
Φυρόμαχος Στ e|« ]oc(evc 


Aicyoov Παιανε(εύς 


H 


HH 
HH 
HH 
HH 

H 
HH 


HH 
HH 
HH 


IIv3o 


"άμοιζρος 


* AguoT 
Ocaí«| «roc 
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᾿πολλόδωρος Σωγέν-- ᾿᾿πολλοφάνης ᾿Αλωπίεκῆϑεν ΗΠ Η Ἔπει 
ov ὌὈτρυνεύς H H Ξωσιγένης Παιαν(ιεεύς H πραξιτ ἕ 
Καλλίμαχος ! H H Θυμοχάρης Σφήττι(ος HH Εἰρεσ[ ίδης ῆ 
«ὐκων φιλόσο(φος H H Θεύπομπος “αμπτρί(εύς H Η Θουκρί νης 
30 "4As[S)[c ΦΊνλάσε(ος HH α«ἀὐτίας " Ayagve(ic H H ζΖωρίων 
Ἕχαταϊος ΜΜεσημβρε(ανός  H H Θεύπομπος Αἰἰγελ(ιξύς H Η “αχάρη[ς 
Νεκήτης Περγασῆ(ϑεν H “πησιϑείδης Ἑρχε(εύς H Η Σιμίας 4 
Ἰοχράτης Μελί(ιτεύς ἩΗ Φιλόϑεος Φρεώῤῥεί(ος H H (Θεὐ]μ[ν]ηστοῖς 
Σφήτί(τιος HH 4ημόφιλος Φρεάῤῥε(ος H H ΝικχόμαΪχος 
359 c Σφήτ(τιος  H H Σώφιλος Κολλυτ(εύς H 
᾿Αριστίων Θημακί(εύς H 


og Qàvev(c ΜῊ 
Εἰ[ρεσί(δης — H 
H 


V. 1. potest etiam suppleri*z40y] vel KAe]ovíózc et Κολων (sec. — v. 4. OE est in lithogr. — 
v. 9. 400 putavi esse 4409, id est Μαρ]αϑώϊνεος. -- v. 8. potest etiam esse 4oí] vel Θεό]γνωτος. 
— v. 9. fortasse est'/49c], 440v] vel Εὐρ]ύμαχος. --- v. 14. legi potest Zío]xoc vel «“ἰσχίνης, «ἰσί- 
χύλος, alia. — v. 15. latet 4Ax[uoíav vel 4Ax[sguuómgc al. — v. 17. Qvo. fortasse est Φυσωγίδης. 
— v. 18. fortasse est Κηφίίσειος, ---- σόδημος, alia. — v. 20. ερέωτος est Βοιωτός. Cf. ad no. 3., 
17. — v. 23. fortasse est '4uoí[fuxyoc, quod nomen extat C. 1. Gr. no. 5126. — v. 24. XTEPI 
pro Στεεερεεύς offensioni potest esse, cum ceteroquin in hoc titulo & non E sed EI scri- 
batur. — ν. 33. potest esse ᾽1σ], Νεκ]οχράτης, al. — [Ια lithogr. est O. M. NTO. — Nova 
nomina insunt in hoc titulo Θουμόρεος v. 13., '4940104«c v. 9. (nisi quod ᾿“ρεστόλαος, — λαΐδης 
— λέως iam aliunde novimus), ᾿““μενοκράτης v. 23., quamquam ᾿μεενοχράτης iam notum, “ὐτίας 
v. 30. (etsi ““ὐτέας notum) et Φιλόϑεος v. 33. --- De forma Zzuíamc v. 32. cf. C. 1. Gr. no. 
1608, a, 1. 1590, 5. Meineke fr. Comic. 3, p. 549. — 


Titulus cum integer esset, tribus constabat ordinibus nominum propriorum, idque virorum, 
quorum singulis additae erant notae numeralium drachmas significantium. Atque plerumque sunt 
HH sive ducentae, sed vv. 7. 8. 14. 20. 27. 32. 35. 36. 38. 39 sunt H, i. e. centenae et 
vv. 10 et 12 sunt quingentae. —Intercidit igitur pars dextra fines nominum tertii ordinis et 
numeralia continens. Nomina pleraque sunt civium Atticorum, iique maximam partem suis tan- 
tum et pagorum suorum nominibus significantur; versibus autem 9. 13. 15. 26. patrum quoque 
nomina adduntur, quod cur hic factum, in reliquis non factum sit, ignoro. Unum nomen est 
ἰσοτελοῦς v. 10. Peregrinorum nomina sunt quattuor v. 6. Μαχείδών, v. 17. Συραχ[όσιος, 
v. 23. Kooív[9:oc. v. 31. Μεσημβριίανός. Duo suis tantum nominibus dicuntur v. 28. K«4- 
λίμαχος et v. 29. “ύχων φιλόσοφος, hi igitur inquilini erant. n pagorum nominibus nota- 
bilis variatio. V. 1. Κολων[ῆϑεν vel Κολων[εύς, at vv. 8. et 14. ἐκ Κολ[ωνοῦ, quae hoc quidem 
in nomine etiam alibi reperitur; cf. Hoss. , die Demen* p. 125. Bis vv. 2. et 1]. pro se 
et pro filio dedisse dicitur; v. 13. sqq. Ξένων ᾿“σκληπεάδου Φυλάσιος et MoxAqnudtógc Eévavoc 
Φυλώσεος paler et filius videntur fuisse, quorum uterque suo nomine dederit; hinc id quod 
quasi praetereuntes monemus, in titulo ap. Rossiwm 1. c. no. 14, 23. pro ητεάδης Ξένωνος 
QvAdctoc apparet esse supplendum ᾿“σκλ]η[π]εάώδης E. X. — 

Habemus, ni fallimur, hic indicem ἐπεδόσεων sive largitionum reipublicae oblatarum. Alia 
autem videtur ratio esse titulorum no. 25. 25, 30. 31. 33. sqq. 41. sqq.; quae enim in his 
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aliquo uratione sunt, videntur ἀπαρχαί esse, atque illi ἀποδεδωκέναε τὰς ἀπαρχάς, de 
quibus vide no. 37. et 40. "Tempus autem huius tituli apparet ex v. 29.; etenim qui hic me- 
moratur Lycon philosophus, sine dubio est Peripateticus ille, qui Olymp. 120, 1. natus, 
scholae ab Olymp. 127, 3. per quadraginta quattuor annos praeerat (Diogen. Laert. 5, 65.) 
et Atheniensibus consiliis suis saepe proderat (ib. 67.). Nihil igitur obstat, quo minus eum 
indicem ad idem fere tempus referas, in quod retulimus decretum, quod no. 5. extat, i. e. ad 
01. 129., quo nisi esset distincte interdictum , ne infra quingentas drachmas offerrentur iz:06- 
σεις, hunc ipsum statueremus indicem esse, qui illo decreto iussus esset. Quae si vere dispu- 
tavimus, iam apparet, neque qui v. 17. nominetur Εὐαγίδης Φιλαΐδης, posse ipsum Εὐαγίδην 
Κτησίου Q-2aíógv eum esse, quem titulus in C. 1. Gr. no. 222. docet Olymp. 131, 1. choragum 
fuisse, sed nepotem tantum huius, neque, qui v. 31. extet, Lacharen, eum esse posse, qui Cassandro 
adiuvante tyrannidem Athenarum invaserit, per Demetrium autem regem Poliorceten urbe pul- 
sus et in. Boeotia ab aliquot Boeotis interfectus sit anno fere Olymp. 120, 2. — Qui v. 8. est 
Παυσίμαχος ἐκ Κολωνοῦ idemne sit atque is, qui in titulo ap. Rossium ,,Die Demen* No. 14. 
v. 27. «c Παυσιμάχου ἐκ Κολωνοῦ nominetur (titulum illum Rossius in seculum 2 dum a. Chr. 
refert), non magis scimus, quam qui v. 27. est Σωσιγένης Jer. sitne idem atque is, qui in 
C. L Gr. no. 199. redit — — Lycon autem quod in hac tabula publica , philosophus * dicitur, 
id probare videtur scholae praefecturam ipsi publice quasi esse confirmatam. 


iu và cun pecuniarum summae nominibus virorum, qui maximam parlem cum magistratu 


11. 


μερίσ]αι ἐν τ]ῷ 
μερίσαι τὸν ἐπὶ «m διοικήσει 


Ἢ βουλὴ 
τὸν ταμί- [΄4πολλ]δὸ-- 
5 ἂν ᾿Αντιφώ-- ὠρον Ἰτὸν 
ντὰ Ἕρμ- γραμματέΪ]α 
εἴον. 


[Ἐπὶ τοῦ δεῖνος "Aoxortoc , ἐπὶ τῆς Πανδιονίδος ἑκτῆς 

[πρυτανείας, ἡ ὃ δεῖνα τοῦ δεῖνος Ἕρμεῖος ἐγραμμάτευεν 
10 Ho Ἰσιδεῶνος δευτέρᾳ ἱσταμένου, δευτέρᾳ τῆς πρυτανείας, 

βουλὴ ἐν βουλευτη[ ρίῳ: τῶν προέδρων Ἐπεψήφισεν 0 δεῖνα 

Φανοστράτου (Φηγ[ ούσεος καὶ συμπρόεδροε. ἔδοξεν τῇ βουλῇ. 

᾿Αρκεσίλας Σωστρί ἄτου... εἶπτεν. ἐπειδὴ οἱ πρυτάνεες 

τῆς ᾿Ἵκαμαντίδος & [ἀποφαί-- 
15 γουσεν τῇ βουλῇ τόν τε ταμίαν " Aveupovva ἝἭ,ρμεῖον καὶ 

τὸν γραμματέα ᾿Ἵπολ᾽ λόδωρον Κηφισιέα πεποιηκέναι ἁπάσας * 

τὰς καϑηκούσας ἐντ[ολὰς τῆς βουλῆς καὶ vo) δή-- 

μου, ἐπεμεμελῆσϑα i δὲ φιλοτί-- 

poc, ἀγαϑῆ τύϊχη, δεδόχϑαε τῇ βουλῇ, ἐπαινέσαι τόν τε ταμίαν 
20 ᾿αἹντιφώντα Ἕρ] μεῖον καὶ τὸν γραμματέα 

"An jo4Ao[0]woo|v Κη- 

φι[σιέα καὶ στεφανῶσαε αὐτοὺς ϑαλλοῦ στεφάνῳ κελ. 


σὺν 
, 
i Qo z 
Duo primi versus clausulam videntur constituere alius plebissciti, in quo μερίσαι habet 
attribuendae sive dispensandae singulis pecuniae significationem, quae in expensis aerario 


publico faciendis sollemnis est; cf. Boeckh. C. 1. T. 1. p. 145. Tum sequuntur, ni fallimur, 
duae coronae ab senatu quingentorum collatae et in coronis nomina coronatorum, id est quae- 
storis Antiphontis Hermensis et scribae Apollodori Cephisiensis, si quidem recte a mobis vv. 


3. sqq. ex vv. 14. et 19 sq. emendati sunt; v. 7. quod scribitur 774, arbitror esse £4 i. 


e. γραμματ]έα. — Similiter in plebisscito no. 13. quaestor et scriba coronantur (ubi vv. 
10. sqq. ita conspirant cum vv. 14. 16. huius tituli, ut alteri ex alteris emendari potuerint) 
et fere idem fit C. 1. Gr. no. 115., unde repetivi v. 12. sq. dzogoí]vovsur. — βουλὴ ἐν Bov- 
λευτηρίῳ v. 8. est etiam C. 1. Gr. no. 124. Praescriptionem in vv. 8. 9. derivavi ex titulo 
13 ; sed res incertior est, cum tituli 11. et 13. diversorum possint annorum esse. — 


12. 


'En]i Νικίου "A0xovvoc [ἐπὶ τῆς .. .. ίδος τρίτης 
πρυτανείας, 1 Ἰσο] ἐγραμμ-- 
ἄτευεν, Βοηδρομεώϊνος δωδεκάτῃ, δωδεκό:-- (2) 
τ]η τῆς πρυτανείας. ἐκκλησία. τῶν προέδρων ἐπεψήφεσεν 

5 Σωκράτης “εωστρατου ᾿Ελευσίνεος())καὶ συμπρόεδροι. ἔδοξεν 
τῇ βουλῆ καὶ τῳ δήμῳ. ὁ δεῖνα τοῦ δεῖνος Περγα-- ͵ 
pe Ws EE PRECOR Nixox- 
Aéovc "Aoxovvoc πρ 
πάντες εὐτάκτως 

B eo socpm[9.. nr one. ὃν» τῇ n- 
ó]Ae« vov ν᾿ 
σ]ερατη[γοῦντος (?) 


Quae incerta sunt, notavimus nota (2). Νίοϊαβ archon erat Olymp. 121, 1., ftaque quo 
anno titulus scriptus est, Athenienses XII tribus habebant; tertio igitur mense Attico Boedro- 
mione tertia erat prytania; diei numerum v. 3. posui, non quo eum verum crederem, sed quo- 
niam verum ignoro, ut aliquem ponerem. — V. 2. potest suppleri Ἰσοκράτης, Ἰσό[λοχος, 
Ἰσόζδημος, Ἰσόϊνομος, Ἰσόϊνεκος, alia. — ΦΥ͂, 7. λέους videtur Nixox ]iéovc " Aoyovvoc esse, 
qui Olymp. 119, 2. praefuit reipublicae, nam Φιλοκλέους qui Ol. 114, 2., ᾿Αντικ]λέους qui 
Olymp. 113, 3., Κτησικ]λέους qui Olymp. 111, 3. Θεμεστοκ]λέους qui Olymp. 118, 3. 
praetura functi sunt, aetate antiquiores sunt paulo. De cosmeta epheborum οἵ. C. L. Gr. no. 
245. sqq. — — De scriptura "TEI BOY-A4EI v. 6. vide quae scripsimus in no. 4. —  Leostra- 
tus Eleusinius est ap. Demosth. adv. Leochar. ὃ. 9. 


LJ 
13. 


ο΄ Supra coronam dextri lateris extat coc et ἥ βο[ υλὴ ; intra hanc *4[7ro |Ao[gd |v[mv] Περγα-- 
c79e; in corona sinistri lateris est ὁ δῆμο]ς τὸν ze[mímv Εἰσ[εγέν Ἰην. 


[ Eni τοῦ δεῖνος "Aoxovvoc ], 
ἐ]πὶ τῆς Πανδιονίδος ἑκτῆς πρυτανείας, ἡ ὃ δεῖνα τοῦ δεῖνος 
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"E]oueioc ἐγραμμάτευεν, Ποσειδεῶϊνος τρίτῃ (Ὁ) ἱσταμένου, τρίτη () τῆς 
πρυτανείας. ἐκκλησία κυρία tv τῷ ϑίεώτρῳ.. τῶν προέδρων ἐπειψήφισεν 
5 “Ἥρι]λλο[ς] ᾿Αντιπάτρου Συπαλύττιοῖς] καὶ συμχερόεδροε 
ἔδοξεν τῇ βουλῆ καὶ τῷ δήμῳ. [ὃ δεῖνα τοῦ δεῖνος 
vov “αμπτρεὺς εἶπεν. ᾿Επεεδὴ o[Í πρυτώνεις τῆς .... δος 
ἐπαινέσαντες καὶ στεφανώσαντες ἀϊποφαίνουσιν Εἰσαγέν-- 
η[»] τὸν ταμίαν, ὃν εἵλον[τ]ο ἐξ ἑ[α]υτῶν [καὶ τὸ-- 
10» γραμματέα ᾿Απολλοφάνην Περγασ[ῆϑεν πεποιηκέ- ' 
vaL ἁπώσας τὰς καϑηκούσας ἐντ[ολὼς τῆς em 
xci TOU δήμου, ἐπεμεμελῆσϑαι δὲ 
φιλοτίμως, ὅπως οὗν καὶ ἡ βουλ[ὴ φαίνηται 
λ]εετουργίας ἀπονεμούσας [ἀγαϑῆ τύχη 
15 δεδόχϑαι τῇ βουλῆ, τοὺς λαχόντας προέδρους εἰς τὴν ἐπιοῦσαν ixx- 
λησίαν χρηματίσαε περ[ὶ τούτων, γνώμην δὲ συμβάλλεσθαι τῆς βουλῆς 
εἰς τὸν δῆμον, ὅτε δο[ κεῖ τῆ βουλὴ ἐπαινέσαε τὸν ταμίαν Εἰσ[εγέν]ην καὶ τὸν 
[γυαμματέα ᾿Α΄πολλοφάνην Περγασῆϑε κτλ. 


Titulum esse aetatis XII. tribuum inde apparet, quod sexta prytauia in sextum mensem 
Posideonem cadit. Contineri autem titulo senatus auctoritatem perlatam ad plebem de coronan- 
dis et quaestore, cuius nobis nomen non constat (nisi quod ab Eie incipere etin zc exire vi- 
detur, v. c. Eio[:zyév]yc) et scriba Apollophane Pergasensi primum duae coronae in fronte po- 
sitae docent, deinde idem probant vv. 9. sq. — — V. 3. diem tertium mensis posui, ut ali- 
quem ponerem, cum verum ignoremus. — V. 4. Concio in theatro habita commemoratur etiam 
C. L Gr. no. 113 et in titulo, qui est Hyrcano scriptus ap. Joseph. A. 1. 14, 8, 5., quem 
nunc quasi obiter emendemus:; Ἐπὶ .““γαϑοκλέους ἄρχοντος [ἐπὶ τῆς .... (doc ἑνδεκάτης πρυ-- 
τανειὰς ἡ] Εὐκλῆς Μενώνδρου “4λεμούσεος ἐγραμμάτευε, ἹΜουνυχεῶνος ἑνδεκάτη, [ἑνδεκάτη Ἰτῆς 
πρυτανείας, ἐκκλησίας γενομένης ἐν τῷ ϑεάτρῳ, τῶν προέδρων Ἐπειψήφισε “ωρόϑεος ἀρχε-- 
ἐρεὺς καὶ συμπρόεδροε. [ἔδοξεν τῇ βουλῇ καὶ] τῷ δήμῳ. Διονύσιος “ιονυσίου..... εἶπεν. 
Quae interposui, certa sunt; certum etiam est recte a me omissum esse oi, quod extet inter 
καὶ et συμπρόεδροε, denique post Ztorvcíov desiderari nomen pagi. Sed redeo in viam, id est in 
hunc titulum de quo agitur. — — V. igitur 5'^ iu lithographia est 4£40N, sed pro Ν arbi- 
tror. 3 extare, unde supplevi" Het 24os, quamquam supplementum incertum est. — Ib. Συπαλύτ-- 
τιοῖς tandem veram nominis formam docet, «cum scriptores fluctuent inter Συπαλήττεος, 
quod analogia defenditur, Συπαλλήτεος et cles RC, inscriptionum autem nulla hucusque in- 
notuerit quae integrum nomen praebeat. — V. 7. Pater rogatoris nomine erat, quod gignendi 
casu in vov exit — V. 9. EAYTON in lithographia nihil aliud esse potest quam EZY TON. 
— V. 12. inter ἐπεμεμελῆσϑαι δὲ et φιλοτίμως intercidit memoria rei, cuius illi curam 
sustinuerint. — — V. 17. cf. ad no. 4, 5. — 


14. 
Ὁ δῆμος Ὁ ó[7uo |: 
τὸν χκοσμ᾿]ητὴν τὸν παιδο-- 


“ [τρίβην 
4 4 


1 28 
“Ἑρμόδωρ[ον y^ 
9 ᾿“μαρυσίου ' A[x ]eov[ £o. 4 
Πολύευκτος . 
“Ἱεπτίνης 
Πρόμαχος 
το]ξάρχα[ε 


V. 6. nomen est maioribus litteris scriptum quam reliqui versus. 


———————————— ———— ——— 


15. 
δ]ώρου 
καὶ Κ]αλλικρ-- 
ἄτης] 
Κτ]ησίου 
ὅ τὸν παιδο-- 
τρίβην 
Ἑρμόδωρον 
“Ἑορτίου 
"Ay[eovéc 


Tituli 14. et 15. alter ex altero suppleri et restitui possunt; nam in priore cosmefa et 
paedotriba coronantur a populo; de cosmetae quidem nomine nihil superest praeter litteras «0; 
paedotriba autem est Ἑρμόδωρος ᾿Αμαρυσίου ᾿Αχαρνεύς, neque ab hoc diversus esse videtur 
paedotriba No. 13.; quod si verum est, oportet aut hic ᾿“μαρυσίου pro 'Eooríov aut illic 
“Ἑορτίου pro '4ucovoíov reponi; ᾿Εόρτεον nomen iam aliunde novimus; ᾿“μαρύσεον ut nomen 
proprium virorum nondum repperi, sed satis defenditur analogia aliorum nominum urbium, 
quae in nomina virorum abierunt; cf. no. 18, v. 20. Polyeuctus Leptines Promachus videntur 
ephebi fuisse, qui sumptibus suis monumentum cosmetae et paedotribae faciendum curarint, 
eorum autem Polyeuctus, cuius nomen litteris maioribus scribitur, princeps quidam fuisse. 
vo|5doyo[z v. 9. si recte a me repositum est, quorsum pertineat ignoro. In principio tituli 
no. 15. videntur duo ephebi significari, qui eundem paedotribam ornarunt, quorum unus 
Callicrates est Ctesiae, de alterius nomine nihil scimus, nisi patre eum fuisse, cuius nomen 
in ---- δωρον exierit. 


16. 
ὃ 
γε 
τῆς 
ἐφηβ[ εύσαντες τὸν ἑαυτῶν κοσ-- 
9 uh)» ΕἸ] [σέβην 
αὐτοὺς χρ[ησίμως ... .. φι- 
λοτιμίας ἣν ἔχων διατελεῖ »ἐπαινέ-- 


σας δὲ καὶ τὸν παιὸδ[ οτρίβην τὸν δεῖνα 
καὶ τὸν ἀκοντιστὴν τὸν δεῖνα καὶ τὸν 
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10 ὁπλομάχην Χαρίσαν δρον καὶ τὸν παιδευ.-- 
τὴν ᾿ριστόδημον! |o xui g-— 
2 - ^ - , 3 , , 
τεφανῶσαε ἕχαστον[ αὐτῶν ϑαλλοῦ στεφώνῳ, ἀχαγράνψαε δὲ τόδε τ-- 
ὸ ψήφισμα x«i và ὀνόματα. 
ἂν ἐν στήλη λεϑίνη[, καὶ στῆσαι ἐν...τὸ δὲ ἀνώλωμα τὸ γενόμενον μερίσαι τὸν 
15 ἐπὶ τῇ διοικήσει. 


Intra coronam : 
'H βουλὴ 

ὃ δῆμος 

E cs 8zv 
Infra coronam: 


Οἱ ἐφηβεύσαν[ τες 
Χαιεριγένης Κτησικλ[έους, 
Τιμοκράτης Τιμοκράτους, 
Παράμυϑος 4“ημοχάρο[υ 


ὠκεέγου 
Ἰύστρ[ατος 


V. 4. postest etiam esse ἐφήβ[ων vel alius eius verbi casus. — — V. 5. mon dubium quin 
et recte suppleverim κοσμ]ητὴν Εὖ, et quae intra coronam extent litterae vcs ad eiusdem 
cosmetae nomen pertineant, E)ce vero non habeo, quo Mc aig nisi Eje βης rescribendo, 
quod nomen proprium est ap. Ross. ,, die Demen*' no. 6. A. 20. V. 9. ἀκοντιστὴς videtur is 
magister dici, qui in gymnasiis ephebos iaculi usum, ut ΓΈΡΑΝΟΣ is dicebatur, qui eosdem 
ephebos artem tractandi arma hoplitarum docebat (cf. de his Boeckh. in C. 1. Gr. no. 267. 
Haase in Xenoph. de R. L. p. Mus nam ὅπλα et ἄκων sibi opponuntur nonnumquam; cf. 
- $chol. Eurip. Phoen. v. 140. Formam 674oju476 nondum, quod meminerim, alias repperi, 
quamquam in compositis ex doyes» duplex forma og et ἧς frequentatur, ut γυμνασίαρχος, 
τριήραρχος, τόξαρχος et τοξάρχης. — V. 10. supplementum szozóevr]?c incertum; cf. C. 1. Gr. 
no. 270. — Χαιεριγένης nomen nondum aliunde cognitum; Παράμυϑος autem est in C. I. 
Gr. no. 670. In cex:vov quid lateat, mihi nom constat ; Qxíuov habeo cur repudiem. 


17. 


στέ]μματα 

στεφανῶσαι 

ἐπεμελ᾿ηϑῆναε δὲ τῆς 

ἀναγραφῆς τὸν γραμματέα τὸν κατὰ [πρ-- 
9 υτανεία[ν, τὸ δὲ ἀνάλωμα τὸ γεν-- 

duevov [μερίσας τὸν ἐπὶ τῇ 

δοικήσΊει. 


'O δῆμος τὸν 


φῆ * Ad 
Vii In 


t ELLE wot i 
᾿ Κλ: ἃ nuin: i ἀφ τρενῶν ^ tco i ^ pee preme , "e 
A4!od : Adi Pau ipii uh) Bi ontino cip. da γὼ λοις τὸ Ap ρον ἢ ρον. cc | 
bh. ws Κη]φισιέα. 1 ZI NT IAM LL 
tà "es is- " ks e ΑἸ ἢ χν T. ἣν (t y was Ὁ ων 
Οἱ ltr quls afoianexb s dem, 
τῆς Πανδιε]ονίδος: ᾿ 
15 Μυῤῥ])ινούσιοι. 
Σ]εήσαϊνδρος (?) 


qc ᾿Αναφί(λύστιος. 
€ Ἑρχιείυς. 

ίδης Κεφ(αλῆϑεν. 
toc Παιο(νίδης 


᾿4Ἴτηνεύίς. 
Σ]υβρίδηίς 

€ ᾿Αγγε(λῆϑεν. 
aha | "Agquür(aioc 
bn: Πιϑεύίς 

»i τ ΗΝ εἰν ᾿Ηφεϊσ](ίδης 


u | | Wes I üp 
dd ναιεύ ὟΝ d 
ΓΝ Y 'e ü Tu2lSXwn 


TOES .o b | MM, indi. 
» -veelfas «4 |i otto Δ REFERRE ΔΌΣ 
ibas m piit^ítis "——: ΕΓ A " a dois 
2ovon Q4y10 ͵ ᾿ " 
"m τὰ j “αϊκιάδης ni red A. iadqu beu 
fuae. ERAOG,. 5 Y Mio | bise uos Par d 
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I3mog9 
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ΑἸυδαϑί(ηναιεύς irs 

«ἹἹαμπί(τρεύς ' yi uso 

Βερ]ενικ(ίδης ι pr$66 wu snm 
25 “Κικυν]νεύ(ς (?) UTD οὐδοῦ ὅν 2:9 lg wr 
ΦἸρε(ῤῥιος Tw54 6Y mamA»ub i inm? ὦ. 
. ..λη(ϑεν ἰ p* "m3 «οὐ a] 40x ^uo 
' A |9wor(evc Asp κοῦ 


τς Quanam necessitudine coniungantur, quos hic complectitur index, ignoro; Graeci editores 
videntur pro gymmastico indice habuisse. — V. 10. extat HPEY, quod puto esse HPES; 


s, 


31 


᾿Ηρεσίδης est in C. 1. Gr. no. 191. sq., alibi est εΕἰρεσίδης. -- V.- 13. fortasse latet 


ΜΠε]ῤῥί(δης. — V. 19. XIIPOP credo errore esse pro SI/OP scriptum i. e. Σπορ(γίλεος. ---- V. 
20. ^4u«o uihil aluid videtur esse posse quam ᾿“μαρ(ύνϑεος, quod hic non pro nomine pro- 
prio (cf. in no. 15.) sed pro gentili aut pro hucusque ignoto demotico nomine habeo. — δὶ 
v. 24. recte restituimus, scriptus est titulus post tribum Ptolemaidem additam. — V. 25. po- 
test eliam esse «Τξω]νεύς, ITaAAg]vevc vel Κολω]νεύς. — 


, 19. 


"AUnveeic : 
Χάρης Πολλίου. 
Θυμαιτάδωε: 
᾿η]ριστόδημος Κλεολέω. 
NE “αἰαντίδος 
Μμαραϑώ»εοιε: 
ΕἸὔϑηρος Φελωνίδου 
ΕἸἰύϑύνομος ᾿Αντεμάχου. 
“Ραμνούσιοε: 
10 Κλεομέδων Κλεαρέτου 
Τηλέσκοπος ᾿4ριστοκρίτου. 
Φαληρεὶς : 
᾿“μεινίας 4ηλεάδου. 
ταντιοχίδος 
15 ᾿Αλωπεκεῖς: 
Οὐ 
Διοφάνης Κλεαινέτου 
“Χαρίας ' oye A]ddov. 
: Παλληνεὶς : 
20 Τιμοχράτης Κηφισοδήμου 
Κηφίσεος Κηφισοδήμου. 

Catalogos Atticos, qui ita comparati sunt, ut tribus Clistheneas contineant constanti et per- 
petuo ordine se excipientes, singularum autem tribuum nomiuibus subiiciantur nomina pagorum, qui 
ad illas tribus pertinent, pagis vero addantur paganorum quaedam nomina, eos igitur catalo- 
gos ut pro indicibus habeamus eorum, qui eodem anno ephebi sint facti, suadet finis tituli no. 
17. Qui hic in principio leguntur, ᾿“ζηνεεῖς et Θυμαιτάδαε, fuerunt tribus Hi pothontidis. 
Quae igitur pars huius tituli superest, tres tribus continet Hippothontida , ΤΟΙ ὦ Antiochida, 
quae in constanti ordine octavum nonum et declmum locum obtinebant. ldem valet in no. 2], 
qui titulus fortasse easdem, et in no. 22, qui tribus Pandionida, Leontida et Acamantida com- 
plectitur, quae in illo ordine tertium quartum et-quintum tuebantur, et fortasse idem valet in 
titulum C. 1. Gr. no. 172, qui plane similiter est comparatus; hunc Boeckhius quidem in mili- 


taribus posuit, sed, ni fallimur, catalogi in proeliis caesorum tributim quidem sed nmon simul 


pagatim facti sunt, neque addita habent patrum nomina, quorum utrumque cadit in hos titu- 
los 19. 21. 22. et C. I. no 172. v. 2. Πόλλεος idem nomen est atque Πόλλες, ut ᾿“πατοῦ-- 
ρὲς Διονῦσις Εὐγένις Εὐψύχις Καλποῦρνις “οῦκις Ὀλύμπες eadem. sunt. atque ᾿Ἵ“πατούριος 
Διονύσιος Εὐγένεος Εὐψύχεος Καλπούρνεος “ούκεος Ὀλύμπιος . innumera alia eiusdem generis 


XM T 


82 —————— 


composuit Papeus Hdw. d. griech. Eigennam. p. 9. sq. — . V. 7. In. OYOHPOS non videtur 


aliud latere quam. Εὔϑηρος, quod nomen est in C.l. Gr. 4301, i, 21 et ut Atticum novimus ex 
Xenoph. Mem. 2, 8. — V. 8. Antimachus Euthynomi Marathonius est in titulo C. 1. Gr. no. 
158, qui pertinet ad Ol. 101. — ὀ V. 10. Αλεομέδων Ραμνούσιεος estin titulo quodam navali 
(Urkund. üb. d. Seewes. des attis. St. XVII. v. 32.), quem Boeckhius in Ol. 114, 3 refert. — 
v. 17. Diophaues Alopecensis est ap. ementitum Demosth. c. Neaer. 1387. 8. 123. Nomina. 
Τηλέσκχοπος v. 11. οἱ ᾽““ρχελάδης v. 17. ex hoc titulo ec innotuerunt. — Qui vv. v. 20. «2k 


nominantur, videntur fratres esse germani. ut no. 21, vv. 5. et 6. et no. 22, vv. 17. et 18. ve 
C4 


20. 
αἀλὰ 
[774 
4ημαίνετος qp E 
Πολύευκτος d 
5 σὰν 
“ραϊκοντίδης A4 
λεο 
χρὰ 
V. 1. potest suppleri Σ]αλα[μίνεος, vel 4Ao[:cvc, vel alio modo. — Υ. 2. fortasse est 
“ἰγ[ελεεύς vel Aiy[eidoc. — — V. 7. latet... *[4éo| vc. 
21. 
coc 
σμαοχή 


«Ἱἱαντίδος : 
ἐδος (?) Κλεοχάρ[ους 
ὅ ος Θεοδώρου Ῥα(μνούσεος. 
Lyc Θεοδώ[ρ]ου “Ραμ(νούσιος. 
ης Εὐδήμου '"Aqu(Ovaioc., 
᾿ΑΙἰντεοχίδος: 
ος Ἡφαιστίωνος. 


Rhamnusii et Áphidnaei pagi erant Aeantidis tribus, hinc v. 5. noli supplere 'Po(xíógc , nam 
Rhacidae nomvAeantidis erant sed Acamantidis. — . V. 6. pro Θεοδώτου, quod est in lapide, 
nolui Rüpqnese Ocoó[6]vov , quod vv. ὅ. et 6. fratres germani se excipere videntur; cf. no. 


19. V. 2. fortasse in KH latet Κη(ραΐδης, quae forma non minus reperitur quam 


bem Κειρεάδαε erant Hippothontidis; sic no. 21 complectatur easdem tribus, quas no. 19. 
—. V. 6. in «zc videtur latere τῆς, veluti Σωκρατῆς ut v. 4. in. ἐδος latere crediderim: ἐμὸς 
ΩΣ vel ἐνος. ---- 


22. 


ἐνὸς 
ϑεν: 


^ 


᾿» 


deum ΟΝ τ, .υὦἡ͵6....δ-. 
ὃ δεῖνα Ἐϑε]λήσαντί oc 
AryeAnoe[v: 

9 Χαιρ)]έστρατος Χαιϊρεστράτου. 
Ἱεοντίδος ᾿ 


Σουνεεῖς : 
Ξενοφὼν Θεμιστοχ[λέους. 
Πήληκες: 


: τσ 10 “υσανίας “υσάνδ[οο 


v. 
— ^ Anauavií[óoc 

) KegaA[9ev : 

ου 
15 (ιλοκράτης [τοῦ δεῖνος. 

᾿ Σοφ[ήττιοε: 
Εὐκχ]λείδου 
Εὐκλε[ίδου 


V. 2. dev non potest esse nisi aut"Ow]9ev aut Korv9vAz|9ev, cum praeterea nullus sit 
pagus Pandionidis tribus, cuius pagani — ϑὲν dicerentur; nam 'yye27]9ev , quod unum su- 
perest, statim. sequitur. — V. 3. Nomen proprium Ἐϑελήσας ignotum sane est, at defenditur 
analogia '4oxécac, Εὐτάξας. ᾿Ονομάσας, Τελέσας. — V. 5. suppleri potest ᾿᾽“γ]έστρατος, 
" Aoxéavooroc, Ἐχ)έστρατος, "Hy ]éevoovoc, Μεν]έστρατος, Τελ]έστρατος aut Χαιρ]έστρατος, quo- 
rum hoc cur praetulerim in aperto est. — V. 16. 307 non videtur aliud esse posse ac 3DHTTIOI, 
qui pagus est Acamantidis. — V. 17. et 19. videntur fratres germani esse; cf. in no. 20.) 


Tituli no. 23. 24. 26. 27. non insunt in primo fasciculo, qui ad me pervenit. 


25. 

γήσῳ p 

ἐν H Ilo 

vc [^ . Nuxovot ^ 
“«ιογένης 

πιο ὁ H “Ἵ]ημήτρειος 

Κλειτόμαχος 
ων *Aot 


No. 43. fidem facit v. 1. esse ἑερεὺς ᾿“Ιρτέμιδος ἐν]νήσω, v. 2. ἱερεὺς '4móAAovoc] 
ἐν [4Ζήλῳ, v. 3. explendum esse ἑερε]ύς et Nexóvo[oc; nam etsi hoc nomen nondum alibi re- 
pertum est, satis tamen defenditur analogia noti nominis Nexovógc. Ceterum cf. in titul. 10. 


4, 


9 


924 . τ 


28. 


H 
4dunuó]yeg:c ἐκ Κεραμέων 
ἐς πα]ρασκχευὴν 

Ἰοράσεος Εἰ 


5 ὡς Η "s 
" N.. 


υς 
γυς 
ξξαὰ 


V. 4. est aut ΤειϑἸράσιος aut ᾿“γναγυ]ράσιος. — ΡΥ. 6. est fortasse ἱερε]ύς — Cif. 


titul. no. 10. E 


29. 


0c 
y στρατ]ηγὸς ἐπὶ 
Στρατηγὸς ἐπὶ τοὺς ὁπλείτας: 
ς " Aoyíac “ιο[γ]ένου. 
5 ἱερεὺς Σαράπιδος : 


De decem annuis imperatoribus unus, qui dicebatur ἐπὶ τοὺς ὅπλείτας, ἐπὶ τὰ ὅπλα, 
ἐπὶ τῶν ὁπλιτῶν, ἐπὶ τῶν ὅπλων (C. Ll Gr. no. 189. 477. sq. 124. 8. 6. Attisch. Proc. 
105.) principem inter eos locum tenebat, eumque hic versu tertio significari propterea arbitror, 
quod maioribus litteris haec vox est scripta; praeter illum alius erat imi τῶν ἱππέων ; alius 
ὃ ἐπὶ τὴν, “Μουνυχίαν καὶ τὰ νεώρια κεχειροτονημένος (Dinarch. c. Philocl. 92. δ. 2.), unus 
à ἐπὶ τὸν Πειραιὰ (Inscript. quam edidit Rossius Hellenik. 1. p. 68.), unus ὃ ἐπὶ τὴν χώραν 


τὴν παραλίαν (C. 1. Gr. no. 178. 54.), unus ó ἐπὶ τὰς συμμορίας ἡρημένος (Boeckh. Urkund- 


f. d. Seewes. pag. 465.), unus ὁ ἐπὶ τὸ γαυτικὸν (cf. infra no. 31.), unus σερατηγὸς ἐπὶ 
τὴν φυλακὴν τὴν ἐν ἄστει, si titulum no. 32. recte emendavi; nam quem ex JDemosth. de 
cor. 238. δ. 38. et alii addunt et nos quoque olim addidimus τὸν ἐπὶ τῆς δεοικήσεως, non 
στρατηγόν sed ταμίαν fuisse probavimus in libro de Vit. Lycurg. p. ΧΙ, quamquam non videmur 
persuasisse Boeckhio (Oecon. Civ. Athen. 1., p. 248. ed..2da.).  lllorum igitur unus videtur 
v. 2. significari. Qualis vero στρατηγὸς sit, qui in C. 1. Gr. no. 200, 30. aliquot versibus 
post interpositam memoriam στρατηγοῦ ἐπὶ và ὅπλα commemoratur, mihi non magis quam 
Boeckhio constitit Neque magis scio, in quodnam tempus conveniant seni modo modo quaterni 
strategi et hypostrategus quorundam titulorum, si quidem illi Attici sunt; cf. Boeckh. C. 1. Gr. 
T. 1. p. 337. — Cum Sarapidis religio ab Atheniensibus videatur Ptolemaeo Philadelpho 
gratificaturis recepta esse — Athenis sodalitium erat Σαραπεαστὼν (cf. Boeckh. C. 1. Gr. T. I 
p. 163.) — titulus non potest eo rege antiquior esse. — 


30. 
Σφήττιος 
κ]λέους Γαργήττι[ος 


* 
——— —— 5 
o]v ᾿Ἐπεικηφίσεος " 
av 
9 € H 


H 


V. 2. potest suppleri EUx-, Xvowrox-, IJegix-, Nuxox]Aéovc et multis aliis similibus modis. 
"P v 3. Nomen pagi Ἐπιεκηφισίας, qui Oeneidis erat tribus, novimus ex Stephano Byz, pagani 
en Ἐπικηφίσεος, quod in hoc titulo et no. 34. extat, primum est repertum in inscriptioni- 
à quas Rossius in libro ,,Die Demen** no. 10. 14. et 74, a. edidit. 


31. 


Ao 
Ἰχλῆς Σὲ 
ἱερεὺς [Ρ]Ιώμης: 
Δ4ημή]τριος ᾿4“σκληπίδου ““λαι[εύς. 
ὅ στρ]ατηγὸς] ἐπὶ τὸ ναυτεχόϊν : 
Ἴεου Κυδαϑηναιεύς I. 
ἐπὶ τ]ὸ ἐν 4ήλῳ γυμνάσιον: 


H 
ἐπὶ τὴν δημοσεών τράώπ]εζαν τὴν ἐν Δήλῳ: 
10 ὁ δεῖνα τοῦ δεῖνος “]αμπερεύς ΠΗ 


Sacerdos Romae redit infra no. 43. Templum Urbis Romae Smyrnaei quidem primi idque 
ἃ. u. 559. a. Chr. 195. Ol. 146, 1. statuisse videntur, si quidem fidem habere licet glorian- 
tibus illis (ap. Tacit A. 4, 56.), annis autem fere XXIV. post idem Alabandenses fecerunt 
(Liv. 43, 6.). Athenis post a. u. c. 727. commune erat deae Romae et Augusti templum; 
hinc in €. L Gr. no. 478. extat: ὁ δῆμος ϑεᾷ “Ῥώμη xoi Σεβαστῷ Καίσαρε ---- ἱερέως 
ϑεᾶς Ῥώμης καὶ Σεβαστοῦ Σωτῆρος im" ἀκροπόλει; cf. Sueton. Oct. 52.  Solius autem Urbis 
Romae quando Athenienses templum statuerint, certo non constat. δὶ est coniecturae locus, cre- 
diderim templum illud Athenis factum esse post Perseum devictum a. Chr. 168. Olymp. 152, L., 
postquam Atheniensibus petentibus liberalitas senatus Romani Lemnum Delumque et Haliartiorum agros 
concesserit Nam Valerius quidem Antias (ap. Liv. 33, 30.) iam post pacem cum Philippo Mace- 
donum rege factam a. Chr. 197. Olymp. 145, 3. Atheniensibus scribit insulas datas esse Paron 
Imbrum Delum Scyrum. Verum si quam! omnino ille scriptor fidem meretur, Deli certe pos- 
sessione necesse est Athenienses iterum exciderint; nam ex Polybio (30, 18. coll. fragm. ap. Lucht. 
p. 71.) apparet Delum cum Lemno et Haliartiorum agro esse post Perseum devictum Atheniensibus 
tributam, neque alio tempore factum videtur, quod Vitruvius (7, 7.) scribit, Lemmi insulae 
vectigalia Atheniensibus senatum populumque Romanum concessisse fruenda. —Delus vero tum Athe- 
niensibus iia permissa est ab Romanis, ut veteres incolae cedere insula iuberentur et in 
Achaiam commigrarent (Polyb. 32, 17.), Athenienses autem cleruchicam quandam suam civita- 
tem Deli constituerent, quam ex Attic;s moribus et institutis esse administratam titulus docet 
C. L. Gr. no. 2269. ; cf. Boeckh. T. Il, p. 225. Fere per triennium ab anno a. Chr. 86. 
usque ad annum 84. Delus in Mithradatis Eupatoris potestate erat, dum a Romanis occupare- 
tur; Romani quando Atheniensibus insulam reddiderint, ignoratur; sed in horum ditione iam paulo 


B* 
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p 
ἵ nus animad 936 Verre Tupr 


* 

post Actiacam pugnam fuisse Boeckhius ex titulo C. L..no. 2252. evicit. Athenienses tempo- 
ribus illis mittebant eo primum curatorem annuum, qui ἐπεμελητὴς 4ήλου sive &mu. τῆς " 
γήσου dicebatur (cf. C. 1. 2286. c. n. 2306.), tum sacerdotes Apollinis, Dianae, Sarapidis (no. 

84. 43.) et praesidem gymnasii (ἐπὶ τὸ ἐν .fjAo yvuvdotov no. 81. 42.) — cum gymnasio 

Deliaco coniunctum erat quoddam sodalitium, qui o£ ἀπὸ vov γυμνασίου Εὐπατορεσταί dice- - m 
bantur (C. L Gr. 2278.), a praeside autem illo diversi erant Attici gymnasiarchae, quo 
Delus Attica non minus habebat (C. I. Gr. no. 2276. sq. 2279.) — dein praesidem mensae 
publicae (ἐπὶ τὴν δημοσίαν τράπεζαν τὴν ἐν 4ήλῳ), denique praeconem (κήρυκα εἷς 4ῆλον no. 3 ει 
48.) — V. 3. fortasse est “σχληπεζάϊδου rescribendum; certe breviorem formam nondum, qi 
meminerim, in titulis repperi. — . V. 5. De stratego vide in no. 29. V. 9. Qui in CI. 
Gr. no. 123, 4. extant οἱ) ἄ ἄρχοντες ἐπὶ τὴν δημοσίαν τράπεζαν, et qui in hac sylloge : 
43, 15. commemoratur ἐπὶ τὴν δημοσ. voc7., Athenis mensae publicae praeerant, per I 
vero tum aerarii quaestores quidquid erat pendendum, pendebant, non autem numerata de aera- 


rio pecunia. Neque qui in quibusdam Teniis (cf. C. 1. T. II p. 250.) magistratuum tabulis ] 
inter ταμίαν et ἀστυνόμους legitur τραπεζείτης (C. 1. Gr. 203. sqq.), alius est atque prae- 
ses mensae publicae; nam ille quoque erat magistratus vel curator publicus. — ^ 
32. 
Νη 
“Μειδίας 
“ωὡσίϑεοῖς 
Διονύσιος 
ὅ ᾿ᾳῃπολλώνιος 


Ναύαρχος Κηφιοσ εεύς. 
Στρατηγὸς ἐπὶ τὴν φυλακὴν 
τὴν ἐν ἄστει: ἴα. 
Ἐπιμελητὴς τ ῆς 

10. voc: Δημέας 


τῆς 
V. 1. fortasse est Νήδυμος, Νηϊρεύς, Νη[ϊσεώτης, vel Νηϊσοκλῆς, quae novimus Attica 
esse nomina. — — V. 6. Nomen proprium Ναύαρχος nondum inveni alibi, sed Zf/w«oxoc Βού-- 
λαρχος Φύλαρχος satis illud defendunt Ere — V. 7. de strategis cf. in no. 29. φυλακὴν 
volo hic significare , excubias". — . 10. voc fortasse est ic |voc. 
33. 
[2] 
του 
«Ἱἠξ)ωνεύς 
» 


" 
bI ésospig 00. HHP ^ 
ἐπὶ τὴν δημοσίαν τρώπεζαν τὴν ἐν 4ήλῳ: 
5 ΗΟ Ὁ" p: 
HH l | 
H 


34. 


P 
Quo .. 
γυμνασίαρχ[ος : 
4Lovvaódoooc 4 
9 Κήρυξ εἰς 4ηλον: 
“Μύρων «Ἱευκονοξύς, 
Ἱερεὺς ᾿“πόλλωνος ἐν Δήλῳ: 
᾿Ἀντικράτης Ἐπικηφίσιος. 
Ἱερεὺς ᾿ρτέμιδος [ἂν “ήλῳ: 
10 Φι]λοκλῆς. 


Cum titulus sic comparatus sit, ut praecedat superiore quoque versu nomen muneris cu- 
iusdam, sequatur inferiore versu nomen viri et pagi, cui ille adscriptus est: apparet δὲ versus 
primi esse principium nominis, quo aliquod munus significetur, secundo autem versu 
ubi potest etiam suppleri (íAz[goc , praetuli vero Φιλήμων quia 2£ quod est post H, eo du- 
cere videtur, ut v. 10: intercidisse nomen pagi, cui ille erat adscriptus. — V. 4. Z4 est A[exe— 
λεὺς, 4Πεομεύς, vel 4[εἐραδεώτης. — — VV. 5. 7. 9. cf. in no. 3l. V. 8. de Ἐπεκ. cf. 
in no. 30.  Intercidisse autem videntur in dextro latere vv. 2. 4. 6. s et 10. notae numera- 
les, quibus drachmae indicabantur ab illis collatae. 


335. 


H ἱερε[ὺς 
HH yet 
&7tL7t QO 
£v AA[o 
9 vógc HH ἱερεὺς Ζιο[νύσου: 
Θεύβιος 
o Η ἱερεὺς: 
c ΗΝ. Μαρσύαϊς 
Κήρυξ βουλῆς: 
10 ᾿Ανδρέαϊς 
᾿Αρ]χώνη[ς 


B. eue i 
. . . . * 
Videntur multa intercidisse et in sinistro quidem latere nomina virorum, qui pecunias con- 
tulerunt, in dextro autem numeralium notae, cf. im no. 36. — V. 2. latet fortasse Φη]γαι evc. 


— V. 3. ἐπέπρο potest esse: ἐπὶ Προ[κλέους, Προ[μάχου etc., potest vero etiam muneris ali- 
cuius nomen continere, veluti émz9ó[sÓgoc; eo enim nomine statui licet Athenis magistratum 
Delum eadem ratione missum esse, atque Corinthii in quasdam coloniarum suarum £z:à4— 
μιουργοὺς emittere soliti sint (Thuc. 1, 56.). — — V. 5. Supplementum incertum; sed sacerd 


tem Bacchi Deliaci novimus ex C. 1. Gr. no. 2270. — ὀ V. 6. Θεόβιος et v. 12. "4oydwi de c 


noniina propria nondum aliunde cognita. 


τῷ ᾿“πό[λλωνε 
&jE ᾿Ὡ“ρείου πάγου: 
ς Σφήττιος 
ς «Ἱακιάδης 
9 αἀαχος zísvxovosyc 
qc Ἐλαιούσεος 
]e«eve 


δ δα ἐπ ἐπ ΚΕ δὶ δαὶ ἘΞ 


Fortasse hic lapis cum superiore ita cohaeret, ut pars dextri lateris sit, quod superiori 
deesse diximus, in hunc fere modum: v. 7. íeoev[cac| τῷ ᾿“πόλλωνε, v. 10. κήρυξ Bov[Azc 
τῆς ἐ]ξ ᾿“ρείου πάγου: 


᾿Ἵνδρέας Σφήττιος H à 
"40 uoivgce: “ακιάδης H. 
In v. 5. latet. Τιμόμ]αχος. ᾿4ριστόμ]αχος vel aliquid simile. — — V. 7. est Kg: ]o:evc 


vel'4ov]o;svc. De praecone Areopagi cf. C. L Gr. no. 397. 181. et infra no. 43. Hi ti- 
tuli probant eum praeconem satis fuisse nobilem, ut lulius quidam Theodotus Sophista non ve- 
ritus sit, postquam imperator et rex fuerit, illo praeconio fungi. Num ex Hierocerycum gente 
fuerit, id quod Poeckhio (C. 1. T. 1. pag. 447.) placuit, nescio. 


* 


37. 


5 
"Ao xov: Ἡρόδοτος 
Bo ]σιλε[ vc]: Καλλίαϊς- 
H|oiéue[o]yoc: Σωσι 
Θεσμοϑέϊται): Τιμόϑεος Καὶ 
ὅ Δωσίϑεος[ ἐκ] Μυῤῥινούττης 
ἹΜένανδρος Παιανιεύς 
Σῶσος Φλυεύς —— Ξ 
Ξενοκλῆς “Ραμνούσεος H 


39 


* 
"|o énc Σουνιεεὺς H . 
* 
$ 10 Οἵδε ἀπέδωκαν [v]dc ἀπαρχὰς 
ἐπὶ Προκλέου [ 440 ]xovvoc 
- στρατηγὸς ἐ]πὶ τὰ δ[π]λα: 
Ὁ δεῖνα ] Πεεραιε[ὺ ]c HH 
| Ὁ δεῖνα Ej)e]|vvue[|oc PP 
15 H 
H 
H 
H 
H 


V. 1. Inter χω et ódo[voc spatium est fere trium litterarum; hinc supplementum non pot- 
est esse aliud quam aut » Ho- aut » Oe-, aut » “ε]ύδοτος, quorum primum posui, non quo 
praeferrem, sed ut aliquid ponerem. Archon Theodotus in fastis extat anni Olymp. 98,1; verum 


de eo cogitari non licet. — — V. 3. suppleri potest Σωσίας, Σωσίβιος, Σωσι[γένης, alia. — 
V. 4. In K latet nomen pagi, cuius prima littera est K; cadit id in XXI pagos. — V. 9. 
“«φάης non potest aliud esse atque “αφάης. — V. 11 in lithogr. est: oxovroc. — — Credibile est 


autem in parte dextra intercidisse tum numeralium quasdam notas, quales vv. 8. sq. additae sunt, tum 
nomina pagorum, quibus Archon Rex et Polemarchus illi adscripti erant; cur enim quod sex thesmo- 
thetis additur, omittatur in tribus maioribus collegis Thesmothetarum. — Indicem vero hunc non 
cohaerere cum sequentibus Οὐδὲ ἀπέδωκαν τὰς ἀπαρχάς inde apparet, quod ἀπαρχαὶ dicuntur Pro- 
cle praetore esse redditae, inindice autem qui memoratur Archon, etsi nomen eius dubium, at certe 
Procles esse non potest. Diversa vero est huius indicis ratio ab eo indice, qui C. 1. Gr. no. 
181. extat; nam in illo tum addita sunt, ut infra no. 42., archonti regi polemarcho thesmothe- 
tis etiam patrum nomina, tum subiiciuntur qui hic non leguntur, praeco  Areopagi, praeco 
praetoris, tibicen, liturgus. ᾿παρχάς, quae hic no. 40. 41. commemorantur, Graeci editores 
statuunt neque esse ἀπαρχὰς vov σίτου, quas lsocrates*) a plerisque civitatibus quotannis 
Athenas missas esse dicat, neque comparari posse cum ἀπαρχαῖς, quarum Isaeus**) mentionem 
iniiciat, nam ea esse ἀναϑήματα, sed componendas esse cum C. 1. Gr. no, 150. 8. 43. " 4»- 
Oper Ἐλαιούσιος ἀπήρξατο χρυσᾶς et multo etiam magis cum ὠπαρχαῖς C. l1. Gr. no. 2167. 
commemoratis, quem titulum Boeckhius referendum putet ad aliquem, qui in sacris multa largi- 
tus fuerit. Verum ille titulus ita est decurtatus et obscurus, qui nullo momento possit esse ei, 
quem nunc in manibus habemus, illustrando. Ei autem consilio pauca sufficiant. Etenim ut 
ἀπάρχεσϑαι, ila ἀπαρχαὶ quoque proprie sunt sacrorum, primitiae sacrae sive diis oblatae, 
neque nisi metaphorice in aliis offerendas oblatasve primitias detorquetur vocabulum, veluti 
Thucydides (6, 20. Συραχοσίοις δὲ καὶ ἀπὸ βαρβάρων τενῶν ἀπαρχὴ ἐςφέρεται.) sic tribu- 
tum, quod barbarae quaedam civitates Syracusanis dederint, et Plato (de legg. 7, 806. d. 
γεωργίας ἐχδεδομέναε δούλοις ἀπαρχὴν τῶν ἐκ τῆς γῆς ἀποτελοῦσι) sic stipendium dixit, quod 
servi aratores dominis ἀποφορῶς loco reddant. Primitiae vero sacrae aut eiusdem erant na- 


dun * Panegyr. $. 31. αἵ μὲν ἐγαρ' πλεῖσται τῶν πόλεων --- ἀπαρχὰς τοῦ σίτου xa" ἕκαστον τὸν ἐνιαυτὸν 
“- . , , - Pd 
ὡς ἡμᾶς ἀποπέμπουσι. ) De Dicaeog. hered, δ. 42. ἐν ἀκροπόλει ἀπαρχὰς τῶν ὄντων ἀναϑέντες 
- ' , , - , , 
πολλοῖς, ὡς ἀπὸ ἰδίας κτήσεως, ἀγάλμασι χαλκοῖς καὶ λιϑίνοις κεκοσμήκασι TO ἱερόν. 
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* 


M 


turae atque res, quarum causa dabantur, ut frumentum frumenti, aut earum loco vel dionatittk 
consecrabatur, quod pretio fere aequiparabat partem. diis offerendam, vel pecunia dabatur; aque — 
donarium est ap. Isaeum, pecunia est hoc in titulo et C. I. Gr. no. 150.  Notabile est au- E 
tem verbum ὠπέδωκαν, quo significatur quae primitiarum sotipe, data sit pecunia, eam 
esse ut debitum, non ut plane voluntarium donum. 


“ " 
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88. DR 
Ii |óe«o[c , We 


ἐ]ξ Οἵου 
droo Ἰανόμοι 
Ἴεος ἐκ Κεραμέων A 
NEU Ὁ ἐπὶ τὼ ἱερώ: eds n 
Φανίας (?) Παλληνεύς impide. i » 
ων. 
ἐεισισδ᾽ 


v. 1. Πόρος pagus. est Acamantidis. — — V. 3. Malim: dyog Javáno[s. — Quid muneris. 
sacri siguificetur verbis ἐπὶ và ἱερά, v. 5. et no. 4l. v. 10. nescio. Lun 


zh 39. stro 
| 4dig- | 


ἄνης Ζιεο]γνή-- 
του ἐπὶ τῇῆ]διοι — 


4 y^ i ᾿ κῆσει] qe. 
m^ Ld * gt j aura d ^. 
: l. po am esse Διόφ[αντος. — — V. 4. qr Tortasse est zc, ut supplendum sit. 


wi 7 40. 
ΕἼ LI ? οἵδε dnéÓ]o[xav un —— ; 
; J | | v]àc ἀπαρχὰς Mes, Ast 
ἐπὶ] ovc " A4oyovco[c p 
boup iiu, mo στρατηγὸς] ἐπὶ τὰ ὅπλα: ΕΞ 
ἜΣ Mme moo υ 5 0 δεῖνα Με]λιτεύςἩ n 


Cf. in no. 36. Intercffit autem v. 5. nota numeralis, ni Ue vel HH. 


Ι B 
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——— — M , 


OH 


Σχὰμ 
Φιλέας 
τος Σουνιεὺς ΠΗ ιλίων 
ἐν “ήλῳ Βούλων Δ 
HH αἈακρατείδηϊς 
Μα]ραϑώνιος ἐπεμελητ[ ἣς 
H 


Πολύκλειετοῖς 
c. HH | ini «à Ἰερὰ: ΘΕΌ. 
Οἵδε ἀπέδωκαν τὰς ἀπαρχὰς 
[ἐπὶ τοῦ δεῖνος "ἄρχοντος ] 
στρατηγοόΐς: 
Σ]αραπίων Σαρ[απέωνος 
15 ἀἸ]γωνοθέτης εἰς 
Σαραϊπίων Σαρα πίωνος 
6 4t 


V. 2. fortasse supplendum Σχαμ[ίβωνίδης, qui pagus est Leontidis. — V. 5. fortasse 
supplendum ἐπὶ τὸ γυμνάσιον τὸ] ἐν 4ἤλῳ vel imi τὴν δημοσίαν τράπεζαν τὴν] ἐν 4ήλῳ, ut 
πο. 8]., vel ἱερεὺς ᾿Απόλλωνος, ᾿Αρτέμεδος, Σαράπιδος) ἐν 4“ήλῳ, ut no. 34. 43., sed multa 
etiam alia coniici possunt. --- V. 7. fortasse supplendum: ἐπεμελητ[ ἣς τῆς 4ήλου. --- Υ. 
10. cf. no. 38. — V. 1]. supplevi ex no. 40. — — V. 13. fortasse intercidit: στρατηγὸϊς 
ἐπὶ τὰ ὅπλα. — V. l5. intercidit nomen ludorum. Sarapionem eundem et στρατηγὸν et dyo- 
γοϑθϑέτην fuisse arbitror. Ceterum multa tum in sinistro tum in dextro latere interciderunt, illic 
imprimis nomina virorum, qui pecunias contulerunt, hic notae numerales pecuniarum, quas obtu- 
lerunt. — — De ἀπαρχαῖς cf. in no. 37. 


7 
42. Co 
o6 μ 
0c 
Css S κ᾿ “- « ἂν , ^ *» 
éni τὴν φυλακὴν τῶν ἱερ)]ῶν χρημάϊτων: we : 
᾿νϑε]μόκριτος ᾽να] 
- "SX , 
9 € Σουνιεεύς v 
0106 Η Ü 
ἐπὶ τὸ ἐν 4ήλῳ] γυμνάσιον: " wo . 


V. 1. supplevi ex no. 43. — V. 4. videtur esse ᾿“να[γυράσιος, vel *atvo[xousVc, vel 
᾿Αναζφλύστιος. — — V. 7. cf. no. 31, 7. 


vk 


"EouoxAqc 
ἐπὶ τὴν φυλακὴν τῶν [ἑερ]ῶν xoq- 


μάτων: Θεότειμος “ΠἸξω[ ν]εὺς Η E 
Ξενοχλῆς “Ῥαμνούσιος Η 

ὅ ἱερεὺς ᾿Απόλλωνος ἐν “[ἡἼλῳ: d 
?^Auporioc Παμβωτάδ[ηϊς H "Eu 
ἱερεὺς ᾿ρτέμιδος iv νήσῳ: ' Aoyíac Φ à 
᾿“γαϑοκλῆς " AyavAn[9 ]ev H Σερατηγὸϊΐς: 
ἱερεὺς “Ῥώμης: Πύϑιελζλ]ος [Σο]υνεεὺς Η Φειονύσεος “ημη[τρίου 


10 ἱερεὺς ᾿“μμοῦ: Τίμων Σκχαμ[β]ωνίδης P κήρυξ βουλῆς τῆς ἐξ [4osíov πάγου: 10 
ἱερεὺς Σαράπιδος ἐν “ήλίῳ]): Ὀάχων FP ᾿ϑηνόδωρος ᾿4ϑηνοϊδώρου 
ἱερεὺς ἁγνῆϊς ϑ]7εοῦ : “Ζεόζφαν)τος Μαραϑ(ώνεος Η ἀγωνοθέτης Παν[αϑηναίων : 
κήρυξ εἰς 4ῆλον: Γλαυκίας Κριωεὺ c H Μήδειος ΜΜηδε[ ίου 
ἱερεὺς “ιὸς Κυνϑίου: Ζήνων Κἰ[ηφισεεὺς Η 
15 ἱερεὺς Ζιονύσου : P ἐπὶ τὴν δημ[οσίαν τράπεζαν : 15 
Μήδ[ε])ε[ος Muyósíov 
ἀγωνοϑέτ[ης 
Μήδειος [ηδείου 
HH ἐπεμελητ[ ἣς : 
20 εὺς Η Μήδειος [ΜΠηδ[ ίου 20 
Μαρ]αϑώνιος Η κήρυξ βουλῆς τῆς ἐξ ᾿“ρ[είου πάγου : 
Πύῤῥος Πύῤῥου «Ἱαμπτρεύς 
ἄρχων: ᾿“ργεῖος ᾿ΑΙργείου Τρικορ υ]Ἱσιοῖς 
βασιλεύς ᾿ἀρχωνίδης Ναυκράτου ἐκ Κεραμέων 


25 πολέμαρχος: [4 ovovíov Εὐδόξου Μελετεὺς H 25 
ϑεσμοϑΊέται: ᾿“πο[λλ]ώνεος Νικάνδρου Κυϑήῤῥιος H 
ὃ δεῖνα “α]μπίχου ᾽“Ἰφιδναῖος Η 
ὃ δεῖνα τοῦ δεῖνος Π|ἤτελεώσιος H 
A oc Ἐλευσίνεος H 
30 ilb Ἰοώτου Παλληνεὺς H 30 
; ἔρος ἢ ov ἸΙχαριεὺς H 
e Joc HH 
τος 


. ἱ 5 
Tabula duabus constat parlibus, quarum finis nolis numeralibus constituitur. Earum si- 
nistra usque ad "VW. 15. videtur integra extare , inferius vero paucae tantum litterae supersunt ; 
dextrae latitudinem docet v. 25., cui nihil fere ad integritatem deest; hinc apparet, quantum 
in a wis interciderit. — — V. 9. In lithographia est Πυϑίλαος, sed in lapide extare 
arbitror: 7/032440c ; in C. 1. Gr. 2373, b. T. Hl p. 1072. est πύϑιλλα, unde masculinam 
formam non «ifficile conieceris, ut Μέγιλλος et MéyzAAx iuxta extant. — — V. 1]. In Ocxorv 
quid lateat nescio. Nomina Laconica in xo» exeuntia satis nota, ut “εενώκων, Εὐδαεμάκων, 
Ξενάκων; cf. Keil Anal. Epigr. p. 232. Lobeck. patholog. p. 316. --- V. 12. iuter Zo et voc 
spatium est trium litterarum, quod vix aliter suppleveris quam rescribendo 4«é[gw]voc. -— 
V. 30. potest esse Νικηράτου vel Νικοστ]ράτου. — 
V. 2. Magistratus Atticus significari videtur verbis imi τὴν φυλακὴν τῶν ἱερῶν χρημώ-- 
τῶν eoque magistratu ll viros apparet fuuctos esse; ille autem cum hoc ex titulo pri-, 


SAO ATO CU ,, 1.ϑ.2κὰΔψνς, ΠῚ 


mum. innotuerit, difficile est certo dicere, quae ad eum cura pertinuerit; sed, nmi fal- 
limur, longe aliorsum spectabat quam munus quaestorum rerum sacrarum (ταμεῶν τῶν 
ἱερῶν χρημάτων), de quibus satis habemus ad Boeckhium  ablegare (Oecon. Civ. Ath. I. 
172 sqq. 217 ed. 2da); neque enim ut quaestores τὰ ἱερὰ χρήματα administrasse sed illud 
unum curasse videtur, ut res sacrae bene custodirentur et ab fíraude defenderentur. | Quam- 
quam non nego fieri posse ut illorum quaestorum in locum novus is magistratus cesserit, neque 
umquam uterque simul fueri. — ^ V. 9. De sacerdote Urbis Romae cf. in no. 31. — V. 
13. Ammonis religio diu ante Alexandrum Maguum per Cyrenaeos et Aegidas ad Graecos cete- 
ros, maxime ad Thebanos, Spartanos, Eleos propagata est, ab Atheniensibus autem iam Ari- 
stophanis (Av. 619. 716.) tempore Ammon oraculorum dispensator colebatur, sollemniaque ei, 
nescimus quo ex tempore, celebrabantur Ammonia, quorum Hesychius meminit, ut sacrificii 
per imperatores ei Olymp. Ol. ILI, 4. immolaü in titulo C. 1. no. 157. mentio fit ^ Docuit 
illa Boeckhius (Oeceu. Civ. Ath. 2, 259. C. I. T. I p. 252). BDemosthenicis vero temporibus 
factum videtur, ut ad duas naves sacras Paralum et Salaminiam tertia Ammonis adderetur, cuius 
ex oratoribus unus Dinarchus mentionem fecit, sive per illam theoria ad Ammonem deducebatur, 
sive ad Alexandrum missa est Ammonis filium nuncupatum. Cf. quae commentatus sum in De- 
mosth. Midian. p. 214. de sacr. Graecor. legation. p. Xll. — Ammu autem sacerdotem Atticum 
ex hoc titulo primum comperimus. Plutarchus de lsid. et Osir. c. 9. haec habet: τῶν πολλῶν 
γομιζόντων ἴδιον παρ «Αἰγυπτίοις ὕνομα τοῦ “ιὸς εἶναε τὸν ᾿“μοῦν ὃ παράγοντες ἡμεῖς 
Auporo λέγομεν. Cf. Parthey iu h. l. p. 177. Εχ hoc titulo ᾿μί6]]6ρίπιιβ nomen duplici 
u Scribi. — 

De praecone senatus Areopagitici cf. in no. 36. — — V. 12. [n inscriptione Acrensi Sici- 
liae C. 1. Gr. 5431. est μναμονεύσας cyroic ϑεαῖς, et in titulo Tauromenii reperto no. 5643. 
est: ϑεαῖς ἁγναῖς χαριστήριον. — Eo igitur nomine in Sicilia Ceres et Proserpina colebantur. 
Sed ad Atticas quoque religiones ἁγνὴν ϑεὸν pertinuisse hic titulus primum docet atque Pro- 
serpinam illo cognomine Athenis cultam esse credibile est. — ἀγωνοθέτης Παν αϑηναίων 
supplementum satis certum ; nam Π]ανελλήνεα posterioris sunt aetatis, Πάνδεα autem non ἀγώνα 
habebant, atque Panathenaeorum etsi summa moderatio ad ἀϑλοθέτην pertinebat, commemora- 
tur tamen ἀγωνοϑέτης ap. Lucian. Nigrin. 14, qui fortasse postea in illius locum cessit; vide 
quae scripsi de Panathenaeis in Encycl. Halan. ΠῚ, X. p. 286. — 


V. 13. De praecone, qui Delum mitti solebat, cf. in no. 31. 34.  Medeus quattuor mu- 
neribus eodem tempore videtur esse functus; dolendum est autem pagi, cui ille adscriptus fue- 
rit, nomen intercidisse. ηήδειος Δ]ηδείου inter posteros Lycurgi oratoris commemoratur at- 
que pater eius ἐξηγητὴς ἐξ Εὐμολπεδὼῶν fuisse, ipse vero sacerdotium habuisse Neptuni Erechthei 
dicitur ab ementito Plutarcho (Vit. X Oratorr. p. 256. Hutt.) mma hominis est: Lycur- 
gus, Lycophro, Callisto, Symmachus, Aristonymus, Charmides, Philippe, Medeus, Medeus. Eum 
ipsum arbitror per aetatem hic intellegi posse. Ceterum .M;jóezoc nomen satis vulgare; unde 
fit; ut etiam Phaedonis dialogum, quem alii ad Aeschinem, alii ad Polyaenum auctore retule- 
runt, M7ószov non Mjórov ap. Diog. Laert. 2, 105. dicendum arbitrer. — — V. 14- Cum Apollo 
Cynthius notissimus sit, Iovem Cynthium hoc ex titulo primum cognovimus eoque cognomine deum 
illum discimus inde Athenis esse cultum. — — V. 15. De publica mensa cf. in, no. 31. — 
V. 17. Intercidit fortasse nomen sollemnium, quod vel &ic praepositione addita accusandi casu 
vel genitivo fuerit adiectum. Verum in tabulis magistratuum, quae in C. L Gr. no. 203. sqq. 
editae sunt, ἀγωνοθέτης inter ἀστυνόμους et πράχτορας legitur nullo addito genitivo, unde 
coniici licet fuisse temporibus illis tum unum omnium ludorum communem, tum; quibusdam 
ludis, veluti Panathenaeis, peculiarem quendam ἀγωνοθέτην. — Υ. 19. Intercidit genitivus rei, 
cuius curator Medeus fuit. — — V..20. De praecone Areopagi cf. in no. 36. — — V. 23. In- 
scriplio Attica in Piraeeo reperta. quam nuner edidit Rossius meus (Hellenic. 1, 68.) habet 
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' Aoyeloc ᾿“ργείου Τρικο[ρύσεος] στρατηγήσας ἐπὶ τὸμ ΠειραΓεᾶ. — Ceterum de indice novem 


archontum cf. in no. 37. 
Pecuniarum summae pleraeque sunt centum drachmarum; bis vv. 19. et 32. sunt ducentae 


ter vv. 10. 11. 15. quinquaginta. Eae autem videntur aut ut ἐπεδόσεις aut ut ἀπαρχαὶ ob- 


latae esse, quorum hoc praefero. 


44. 


᾿“Πντεοχίδος πρυτάνεις οἱ Ἐπὶ Κτησι[κλέους ἄρχοντος 
σε]εφανωϑέντες ὑπὸ τῆς βουλῆς καὶ τοῦ ϑήμον r2 
ἀρετῆς ἕνεκα καὶ δικα[ εο]σύνης . 


sed spatium non refragatur supplemento, neque fasti alium 


Praetoris nomen incertum ; 
Ctesicles praetura functus est Olymp. 


praebent praetorem, cuius nomen ab ἄτησε incipiat. 
111, 3. — In latere dextro extitit corona, cuius pars superest. 


45. 


Ἢ βουλὴ 
““μονύσιε[ον. 


46. 
./H fov]Aj ἡ ἐξ ᾽“ρείου m[dyov 
xci ὁ δῆμος Nexóo[| 
Νικοκ͵λέους Φλ[υέα. 


Νικόδ[ oov, vel Νικόδ ρομον. - V. 2. fortasse in- 


y. Ὁ e adus Νικύδ[εκον, 
tercidit post πάγου etiam xai 7 βουλὴ 7 τῶν ἑξακοσίων (vel τῶν X.) ut est in C. I. Gr. no. 
361. 381. 313. 320. 353. 397. al, verum non desunt tituli, in quibus Areopagiticus tantum 


senatus ef pop ernasse dicuntur, ut C. I. no. 570, alii. 


n r 
Τὸν δεῖνα τοῦ δεῖνος] Παλλην ἕα 
ἀρετῆς ἕνεκα] καὶ εὐνοίας τῆς 


εἰς τὴν βουλὴν] καὶ τὸ[ν δῆμον. 


V. 3. TOI, quod est in lithographia, arbitrabar esse ΤΌΝ, 


kt 


΄ : ———— 45 -.------- 
48. 
Κατὰ τὸ ἐπερώτημα τῆς βουλῆς] τῆς ἐξ [᾿“ρείου πάγου 
ἀρετῆς ἕνεχα]} καὶ δ[εκαεοσύγης. — 


Cf. C. I. Gr. no. 379. sq. 445.; poterat etiam coniici: κατὰ τὸν ὑπομνηματισμὸν τῆς 
βουλῆς]. "Vide, quae scripsi in Rossii libro ,,Die Demen* p. 69. 


V 
JV XS 


"E d Ἧς, 
s^ ἡ βουλὴ κ]αὶ [ὁ δῆμος 
᾿ δ)εκαιοσύνης [ἕνεκα. 


V. 1. in lithographia est. 1.10 


50. 


4o neto (2) 
ἀρ]ετῆς &ve[xa. 


V. 1. potest etiam esse Oeo], vel Ξξενο [πείϑη. 


51. 


[Τὸν δεῖνα] 
Keoxvouio[| v 
» δὐ]νοίϊας ἕνεκα. 


ἀρετῆ)ς καὶ εὐ[νοίας. 


IX lithographiae arbitror esse ΗΣ. 
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56. 
E ^ A Διονύσιο[ς 
Ὁ “Μακε]δὼν ζῇ. d 
M De ζῇ in sepulcralibus cf. Franz. El. Ep. p. 341. À 
» 3 5 . IET. |« (57 i b | 9 jn ! ! ἐξ t i 1 ν d 1 
r 57. | 
E 4 οὐλε | E 
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ΕὐἸϑήμων Εὐπόλεδος. 
“Χαιρέας Χαιρίου. 
*Ao]|reios 4ημοχάρου. 

10 ᾿“ρ]εἐστόμαχος ᾿““στυώναϊκτος. 
Ἰοϑείδης Σωχράτου. * 
᾿“σ]τυδάμας * Aovvdrvax[voc. T 
᾿ΑἹνίζκ]ητος  4yv09£ov. 
MMOL aieo 

15  EV]xAémc Εὐκλείδου: x 
Εὔ]δωρος ““γνοθέου. . 
Ἤρχ)πητος, (?) ^ Aeg Ívov Ὁ) 
πα τ ὦ 
Εὐ]κτήμων [Εὐϑ]υ δηήμοῖν. 

20 "“ρχ]ετσττος ᾿4ρεστ]ίππου (?) 
᾿“ρ]ων Ναύτου. 

Φάνυλλος ᾿“στυφίλου 
Θεόδ]οτος Θεαιτήτου 
]eroos ““41γνοϑέ]ου 

25 Δ Ἰφελοῖς. ΕὐἸϑήμονος 
Ἰανδρίος] "Hyqoíov 
Εὔ]βουλοῖς Θ]εοδότου 
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Εὐκ]ράτης [Oe]o[ y |e((9 ]ov 
«Τυσ]ίας “υσιμάχου " Aysv(An9ev 
30 ἐποίησε Ἰν. 


V. |. Quod in lithographia est OY2Z4, nihil aliud videtur esse quam OY-44. — Υ͂. 3. 
supplementum incertum. De Τ ΕΠ pro THI vv. 2. et 4. cf. supra in no. 4. — — V. 6. Cum 
lacuna, ut plerique versus demonstrant, raro ultra duas litteras admittat, conieci 244 |xopevoc, 
us illud nomen viri nondum alibi repperi: alioquin proclive erat rescribere: ᾿4λαλ]χκόμενος. 
— V. ll. in οϑείδης fortasse latet 24vcz]9eíÓgc , quod satis vulgare est icum nomen: etsi 
sic lacunae spatium una litera maius fit. Verum non omnium versuum idem - sse lacunae spa- 
tium satis docent vv. 13. 17. 23. 28. Nam v. 13. non dubitavi pro NLAHTOS rescribere: 
᾿ΑΠνίϊκ]ητος, etsi sic una tantum littera in lacunae spatium cadit. Nomen proprium *4rízqroc 
extat in C. L Gr. no 1997, c. in Add. 3959. 5749, c.; similiter excusantur supplementa 
vv. 17. 20. Qui vv. 10. et 12. nominantur, fortasse fratres sunt germani. E V. 17... EE 
lacunae amplitudinem probabilius est esse .4[ic]yívov. --- V. 19. 1n lithographia est: 
YOHMON. — V. 21. Erat cum in litteris ZONAN.Z2Y TOY latere. crederem:, «Σῳναύτήδ᾽ 3]o- 
γαύτου atque nominativum errore lapicidae omissum esse statuerem; abieci autem. eamr conie- 
ciuram, cum meminissem nomen illud in quattuor, in quibus hucusque repertum esset titulis 
Atticis, simplex ν et , adscriptum prae se ferre; eorum duos Rossius edidit (in priore ap. 
Ross ,die Demen v. Attika^ p. 91. no. 151. a. coll. Rangabé Antiq. Hellen. no. 46., ést.3OI- 
NAYTO IEPI'ASEOEN, in altero ap. Ross. Rhein. Mus. 1951. p. 123. coll. Ἐφημερ. ᾿Αρχαιολ. 
p. 443. no. 644. extat Στέφανος Σῳναύτου Εὐωνυμεύς) ; tertium et quac Keilii nostri 
acumen (Anal. Epigr. p. 112. sq. cf. Syllog. Inscrr. Boeot. p. 12.) adiecit, qui illud latere 
intellexit in C. 1. Gr. no. 171, 1l, 13 et no. 172, 1l, 43. Tandem illa coniectura abiecta 
perspexi subesse vel '4olío» vel ug]íov Ναύτου ; nam etsi nomen proprium Ναύτης non- 
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dum repperi non est tamen quod de eo dubitemus. — — V. 22. Φά]νυλλος Atticum nomen, cf. 
C. I. Gr. no. 165, II, 5. Ross die Demen no. 5, I, 13. V. 23. .4O0TOS nihil aliud 
videtur esse posse nisi ZOTOZ; hinc supplevi: ΘεύδΊοτος. ap^ "1 24. suppleri potest: 4e] vel 
Φίλ]αγρος. — V. 2ὅ. latet fortasse Σωήφελος, vel, si potest supplementum trium litterarum 
admitti, "Hoó]g:Aoc, Πάμηφελος, Θεόφιλος. — V. 26. si lacuna est duarum litterarum, con- 
lici potest: “έϊανδρος, Εὔ]ανδρος, "Ic ἀνδρος, "Επ͵Ίανδρος vel Oé]uvóooc; si trium est, hae- 
reas dubius inter 0/4], Tíc], Nc], A45] Avv], 40x] “4λκ]ανδρος et similia. — | 

V. 28. Pro OO ELAOY, quod est in lithographia, coniicio in lapide esse OO ELZOY quod 
jam supplevi rescribendo OE]JOOELAOY ; nomen id extat in Rossii , Die Demen* p. 100. 
no. 181. — , ME dis 

Duo versus priores videntar ex pagi ittm decreto supe , quo Veneri donarium, 
id est, ni fallor, ipsius deae statua, opus, si quidem novissimum . ecte supplevi, Lysiae 
Lysimachi f. Ancylensis, offerri iubebatur. Eam statuam dedicarun pagani, quorum nomina 
hic index complectitur; illi enim cum ab pago suo coronati essent, fortasse eo dono gratum 
animum erga pagum suum professi sunt. Statuarius Lysias Lysimachi fil. nondum aliunde notus. 

Nova nomina propria huic titulo insunt v. 14. Φιλήρεφος et v. 6. -4A]xópevoc. — 

a 


60. 
Σωστράτη Εὐδήμου Xo[A]woyéoc ϑυ.-.- 
γάτηρ, γόνῳ δὲ Ἡρακλείδου Φλυέως, 
τὸν ἑαυτῆς ἄνδρα “ὐσανδρον 
"AmoAn&[0]oc ἐξ Οἴου ἀνέϑηκε. 


᾿Απόληξις ἐξ Οἴου extat ap. Ross. , die Demen" no. 14. 44 et 45., Ἡρακλείδης autem 
Φλυεύς est in C. I. Gr. no. 180, 7. 
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Inest Index Atticorum Archontum Eponymorum Qui Post Olymp. ΟΧΧΙ, 2. Eum 
Magistratum Obtinuerunt Emendatior Et Auctior. . 
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^. LIBRARIA C. E. M. PFEFFERI. 
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C humanitate viri clarissimi EVSTRATIADAE ad nos pervenerit fasciculus alter titu- 
lorum Atticorum in aedibus Ludovicae Psomae inventorum et per archaeologicam societatem, 
quae Athenis est, anno superiore (1552) editorum'), non committendum putavimus, ut vos, 
cives optumi, qnibus prioris voluminis inscriptiones cura nostra hic illic emendatas et enarra- 
tas consecravimus, novas accessiones desideraretis, repertas illas, postquam Archaeologico coti- 
ventüi non sine multis molestiis tandem exeunte aumo MDCCCLI contigit, ut earum aedium in 
possessionem veniret et illic atque in adiacentibus locis denuo effodiendum curaret. Namque 
inventae sunt tum praeter architectonicas quasdam et aliarum artium reliquias, quas, ut a con- 
silio nostro alienas, silentio praeterimus, inscriptiones aliquot, earum vero paucissimas 'ad 
alias, plerasque ad easdem columnas esse referendas, quarum sint prioris fasciculi tituli, id 
acute perspexit doctissimus editor, qui earum compegit, quae aliquo modo compingi poterant, 
diligentissima singularum facta inter se comparatione, qualis sine magno labore gnaviter insti- 
tui non poterat. Atque tituli plerique cum etiamnunc multum absit ut plane redintegrati sint, 
videautur forsitan nondum maturi ad edendum sed differenda editio, donec denuo eruentes in- 
venerint quae etiam desint ad integritatem. Verum quae narrat Eustratiades p. 10., eas spes 
si minus omnino praecidit, at longas esse probat, quas inchoare nobis certe non licet. 

Iniium autem ab iis titulis faciamus, quos p. 33. omissos a nobis esse diximus, quod in 
exemplo primi fasciculi ad nos misso non infuerint Verum in lithographia, quam modo acce- 
pimus et hic repeti iussimus, "4o. 25 minus recte scriptum est pro 4o« 27, cum titulus XXV 


iam p. 33. sit editus. 


N* 29. 

- og  E[x 
᾿Αρτεμίδωρος Βε[ ρενικίδης. 
Φυλότιμος Κικυννεύς. 
᾿Απολλωνίδης Δακιαδ[ης 

5 Πύπλιος ᾿ Ἅ4λαιεύς. 
Κήρυξ ᾿Δρεοπαγιτῶν: [Θ]εό[ 
Στρατηγὸς ἐπὶ τὴν παΐ 
4]ιονυσογένης Αμ 
᾿Επιμελητὴς II. 

10 Κηφισόδωρος Αἰ 
᾿Επιμελητὴς 4[ἡλου: 


Καλλίστρατ[ος. 
᾿Επιμελητὴϊς 
, , 
Agictío v. 
v9 pr! vise? dut ᾿Ἐπ[ιεεικίδης vel ᾿Επ[εκηφίσιος, aut. Εἰ[ρεσίδης latere. — V. 2. Pro 
Φυλότιμος, quod ignotum est nomen, rescribendum videtur Φελότεμος, quo scimus aano 
bene multos fuisse. — — V. 7. Possis supplere: παραλίαν, ut στρατηγὸς ᾿επὶ τὴν χώραν τὴν 


παραλίαν memoratur im C. 1. Gr. πο. 178. 54. (vide quae commentati sumus in no. 29. p. 34); 
possis etiam ex no. 24. redintegrare: στρατηγὸς "emi τὴν πα[ρασχευὴν τὴν iv ἄστει. — 
V. 8. latet aut '4u[oSarre)c aut ᾿“μ[φιτροπῆϑεν. — — V. 9. fortasse latet ἐπιμελητὴς H[si- 


ν᾽ ᾿Επιγφαφαὶ ἀνέχδοτοι ἀνακαλυφϑεῖσαι καὶ ἐκδοθϑεῖσαι ὑπὸ τοῦ ἀφχαιολογικοῦ συλλόγου. φυλ- 
λάδιον δεύτερον ᾿Επιγραφαὶ ἐν τῇ οἰκίᾳ τῆς κυρίας Δουϊζης "Poué ἀνακαλυφϑεῖσαι. ᾿ϑήνησιν. 1892. 
1 


50 


ραιῶς ut no. 24. est ἐπιμελητὴς τοῦ ἐμ Πειραεὶ λιμένος. --- V. 10. est «“ἰ[γελεεύς, vel 
«ἰ[ϑαλίδης vel Al[Emvevc. — ΨΥ. 11. Supplevi ex no. 26, 2. — | 
Titulum Romanis dominantibus esse scriptum Z/ózr4zoc. nomen v. 5. probat, quod... cum Ro- 
manis fuerit praenomen, apud Athenienses, quorum omina fere nihil erant misi praenomina, 
quodammodo in nomen. abiit, ut. in titulo, quem Rossius edidit (,,Die Demen'* no. 20.) est /7óz420c 
"AyyeAn9ev. | Primum, nisi fallit memoria, hoc ex titulo innotuit et nomen zorvcoyérgc v. 8, 
et v. 6. χήρυξ ᾿“ρεοπαγιτῶν, qui haud scio an diversus fuerit.ab eo praecone, qui κήρυξ - 
τῆς βουλῆς τῆς iE '4osíov πάγου dicebatur, et in titulis saepius redit; cf. quae in mo. 36. et 
48. commentati sumus. — Qui titulo inest index et potestatum quarundam et eorum qui cum 
potestatibus illis fuerunt, similis videtur esse eis, qui continentur no. 26. et 34.; utrique autem num 
ad eos pertineant, qui pro potestate sua suoque anno. ccc ἀπαρχὰς ἀπέδωκαν, nobis parum constat. 


AN. 2A, 
ΚΊαλλί[ας. 
“Ἰε]ρεὺς Διονύσου: 
"Itoeug ᾿Δνί[ου: 
“Ἱερεὺς ᾿Ζρτέμ[ιδος: 
ὅ Θεόμνηστος. 

“Ἱερεὺς Σαράπιδος 4. 
“Ἱερεὺς ἀγνῆς ϑεοῦ: Θεὰ 
“Ἱερεὺς Διὸς Κυνϑίου: Δημήϊτριος 
᾿Επιμελητὴς τοῦ ἐμ Πειρα[εῖ λιμένος. 

10 Βύττακος “Ἰαμπτρε[ ύς. 
Στρατηγὸς ἐπὶ τὴν παρ[ ασκευὴ]ν τὴν ἐν ἄστει: 
Τιμοῦχος “Ῥαμνούσι[ οἿς. 2 “Ιερεὺς 
Ναύαρχος: Πύϑων Μελιτεύς n Θεοβιοῖς 
Κήρυξ εἰς Δῆλον: Φίλων Παιανιεύς: H. 

.15 Οἵδε ἀπέδωκαν τὰς ἀπαρ[χ]ὰς ἐπὶ Μηδείου [" A40g0vroc. 
Στρατηγὸς ἐπὶ τὰ ὅπλα:͵ ᾿4πο[λλόδἼωρος ᾿ Ὑ[βάδης] 

V. 8. In 2£»& erat cum latere crederem "4upov, ut πο. 43. est ἱερεὺς ᾿μμοῦ, sed mox 
perspexi redintegrandum esse L4rí[ov.  Anius enim Apollinis et Creusae vel, ut alii tradunt, 
Rhoeonis filius, qui Oenotropas filias et Andrum filium ex Dorippa suscepit, is igitur in Deli 
insula regnavit, cum Troiani ex Thracia eo deferrentur, neque minus fuit sacerdos et vates, Apol- 
linis Delii religionibus affinis, quam rex. Cum eum et auctor Cypriorum carminum et Phe- 
recydes commemoraverint (cf. schol. in Lycophron. 570 ), recte hinc Heynius (Excurs. I. in 
Virg. A. 3. p. 469. sq.) collegit, memoriam eius pertinuisse ad antiquiores fabulas. Hinc eius 
herois apud Delios delubrum fuisse et sacerdotem Athenis temporibus illis quotannis eo missum 
admodum est probabile; nam etiam v. 4. videtur esse ἱερεὺς "49gzéu[«00c ἐν νήσῳ et v. 6. ἱερεὺς 
Σαράπιδος 4[ηλίου, ut πὸ 43. est ἱερεὺς Σαράπιδος iv “ήλῳ. Quamquam fieri sane potest 


ut 4 initialis littera sit nominis, quo ille sacerdos fuit — V. 7. quid sit, ignoramus; fingi 
multa possunt, uti Θεα[γένης, [γενίδης, [γγελος, [75s , [γόρας, [ioc [ἔνετος » [éenvos , [oíov, 
alia. — — V. 9. supplevi ex no. 26. — V. Il. pro παρ[ασχευὴ]ν possis etiam supplere 


παρ[ἀταξε]ν, at illud. ut. praeferam, movet me no. 28,2, ubi iam videtur supplendum [cvguzz- 
yóc ἐπὶ τὴν πα]ρασκευήν. Verum hic locus probat no. 32. non recte a me suppletum esse 
στρατηγὸς ἐπὶ τὴν φυλακὴν) τὴν iv ἄστει, cum. supplendum potius fuerit στρατηγὸς ini τ ἣν 
παρασκχευὴν] τὴν ἐν ἄστει. --- V. l5. recte a nobis additum esse "Zgyovvoc docet no. 37., 
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ubi post nomina IX. praetorum legitur: Oíós ἀπέδωκαν τὰς ἀπαρχὰς ἐπὶ IlooxAéov [΄49]- 
χοντος: [στρατηγὸς ἐ]πὶ τὰ ὅπλα. 

Habemus hic indicem eorum, qui τὰς ἀπαρχὰς ἀπέδωκαν, de quibus commentatus sum 
p.39. et p. V. sq., eumque duplicem; nam duo novissimi versus initium continent indicis eorum, 
qui sub Medeo praetore, reliqui versus finem indicis eorum qui anno aliquo superiore pro potesta- 
tibus, quibus erant, ἀπαρχῶν nomine pecunias obtulerunt. —Interciderunt autem in parte dextra 
notae numerales pleraeque, praeter vv. 12— I4. — 

De nominibus virorum pauca sufficiant V. 10. Βύττακον Πύῤῥου “αμπτρέα habemus 
in: C. 1. Gr. no. 125, quem fortasse cognatione attigit qui in hac sylloge no. 43. extat Πύῤῥος 


Πύῤῥου uuzmwgevc. — V. 12. “άμιος Τιμούχου “Ραμνούσιος est in C. 1. Gr. no. 124. — 
V. 13. Ocófioc nomen redit etiam in titulo no. 35,6. qui huic videtur et aetate aequalis et 
argumento similis esse. — — V. 15. De Medeo nomine et de Atheniensibus, qui eo fuerunt, 


disseruimus in no. 43. p. 48.; verum etsi qui hic extat, sine dubio idem est atque qui no. 43. 
at titulus no. 43. alius est anni; nam Medeus tituli no. 24. archon est, Medeus autem tituli 
no. 43. quattuor quidem muneribus fungitur, praetura vero non fungitur. —  Traunseo ad po- 
testates et sacerdotia, quae hoc in titulo commemorantur. Atque de dea casta et de love Cynthio 
(v. 7. et 8.) diximus in no. 43., de Sarapidis (v. 6.) religione apud Athenienses in mo. 29. 
p. 34, de praecone Delum misso (v. 14.), cuius memoria etiam no. 34. et 43. extat, disse- 
ruimus p. 36., quibus illud modo adiicio ne eum quidem videri fuisse de vilioribus apparito- 
ribus (ὑπηρέταις), sed admodum nobilem, ut praeco Areopagi. Novus autem est, ni fallor, 
v. 9. curator portus Piraeensis, ab quo distinguendi sunt et ἐπεμεληταὶ τοῦ ἐμπορίου et àmi- 
μεληταὶ τῶν νεωρίων, novus est v. 9. imperator ἐπὶ τὴν παρασχευὴν τὴν ἐν ἄστει, qui 
excubiis et praesidiis urbanis praefuerit, novus denique est v. 18. ναύαρχος. Etenim ποι15- 
sima sane est γαυαρχία sive classis praefectura Lacedaemoniorum, apud quos γαυάρχῳ impe- 
rium erat annuum quidem, sed paene non minus in classem quam quod regibus erat in exer- 
citum terrestrem, unde factum est, ut neque regibus umquam, neque cuiquam amplius semel liceret 
illo cum imperio esse, habebat autem γαύαρχος adiutorem publice sibi additum, qui ἐπεστολεὺς 
dicebatur (Arístotel. Polit. 2, 6, 22. ἐπὶ τοῖς βασελεῦσεν οὐσε στρατηγοῖς ἀϊδίοις ἡ ναυαρχία 
σχεδὸν ἐτέρα βασιλεία καϑέστηκε. Xenoph. h. gr. 2, I, 7. οἱ δὲ “ακεδαεμόνεος ἔδοσαν τὸν 
ὐσανδρον ὡς ἐπιστολέα, ναύαρχον δὲ '"4guxov. οὐ γὰρ νόμος αὐτοῖς δὶς τὸν αὐτὸν ναυαρ-- 
χεῖν). Αἱ apud Athenienses olim unus et alter de strategis cum imperio navali mitti solebant, 
unde probabile est rerum scriptores et oratores si Atticum ναύαρχον illorum temporum com- 
memorent, veluti ^ Xenoph. h. gr. O9, 1, 5. ᾿᾿ϑηναῖοι ἀντιπληροῦσε ναῦς ty καὶ αἱροῦνται 
Εὔνομον ναύαρχον im" αὐτάς., Demosth. de cor. p. 249. ὃ. 73. ewóduavra τὸν ναύαρχον, 
non proprio eos et forensi sed communi quodam momine uti; at hic titulus et qui extat no. 26. 
aperte docent, illorum titulorum aetate Atheniensibus fuisse imperatorem navalem, qui peculiariter 
dietus sit ναύαρχος. Apparet hinc no. 32, 6. non recte a me Ναύάρχος Κηφισ[ιεὺς scriptum 
et illud pro nomine proprio esse habitum; est enim pro appellativo habendum et rescribendum: 
vevaoyoc: Κηφίσ[ιος, vel Κηφισ[όδημος, vel Κηφισζοφῶν vel simile quiddam. — 
N*- 25. (immo 27.) 
ΕΣ Σ]αραπίω[ν 
in "ἄρχων: ᾿Εχεκράτ[ης. 
[Βασιλεύς: ἃ δεῖνα. 
᾿ Πολέμαρχος: Διότιμος: 
Θεσμοϑέται: 
5 ᾿Αριστώνυμος ᾿Ελευσίνιος. 
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Θέων ' Ἐρχιεύς. 
Y Bá2jvog " Ayeoveve ἡ ΟἿ ΝῊ EI nam ot idi 
᾿Αλκιβιάδης Ποτάμιος vts ΜΟΥ 
ΠΠαντάρκης Βερενυκίδης ᾿ 
; 10 Θε]όπομπος Κεφ[αλῆϑεν. 

Post archontis et polemarchi interciderunt nomina pagorum, quibus illi erant adscripti id 
quod est etiam no. 37. factum.  Sarapion autem, quod nomen ut Atticorum hominum novimus et 
aliunde et ex C. 1. Gr. no. 477. ex Ross ,Die Demen,* no. 14, 32. ex lius sylloges no. 41, 
neque videtur fuisse χήρυξ βουλῆς τῆς ἐξ Motíov πάγου, quamquam hic no. 43. praecedit iX. 
praetoribus; nam mo. 43. praetoribus singulis praeter pagorum etiam patrum sunt nomina ap- 
posita, quae hic non sunt addita, unde apparet huius tituli aliam esse rationem atque illius. 
Neque vero Sarapio pro ultimo thesmothetarum superioris anni videtur accipiendus, id quod facile 
statuerit, si quis hunc titulum leviter contulerit cum no. 66, qui indicem TX. archontum per ali- 
quot annorum seriem adornatum continet. Nam quominus illius particulam credas hoc titulo inesse, 
praeter litterarum etiam formae obstat dissimilitudo; etenim no. 66. Archon et Polemarchus signi- 
ficantur litteris 40x, Πολ. Hinc mon ausim dicere, qua potestate ille fuerit Sarapio. Aetas 
tituli posterior est Ptolemaide tribu in civitatem recepta, evincit id qui v. 9. extat pagus Βερενεχέδης 
(cf. quae in no. 66. commentabor) ——- Alcibiades clarus imperator pago erat Scambonides 
(cf. Plutarch. Alcib. 22. Rangabé Ant. Hell. no. 348.), itaque qui v. 8. commemoratur, cum 
alius sit pagi, alius etiam fuerit domus. 


N*- 26. 
ιδος ἐκ Ke[oauéov 
ἐπιμελ]ητὴς 4ήλου: 
]iov Μελιτεύς. 
κήρυξ εἰς Δῆλον: 
9 Φιλομηλείδας Κυδαϑη[ ναιεύς 
ἐπιμελητὴς τοῦ ἐν Π[ειραεῖ 
λιμένος: 4ιονύσιος. Ia 
ναύαρχος: Θέων Παιονίδης. 
ἱερεὺς ᾿Απόλλων[ος ἐν 4ήλω: 
10 Ζημήτριος Δημ[ητρίου 
᾿Αναφλύσίτιος. 
V. 1. malo: z4oc, quod suppleri potest vu ]íAoc , Iiev9]íAos al, nisi hic quoque ut 
v. l0. patris nomen statuas fuisse additum et suppleas “ημοχάρ Ἰεδος, ut no. 28. est 4Ζημόχα-- 
eic ἐκ Κεραμέων. — Ex vw. 2. supplevi no. 23, 11. Atheniensis ἐπεμελητὴς 4fjÀov est in 
titulis Deliacis C. 1. Gr. 2286. sq. Atheniensis ἐπεμελητὴς τῆς νήσου est ibid. no. 2298 et 
2306. — V. 3. quid lateat nescio, fingi multa possunt, ut 249:0z], pon.) ᾿ἅπελλ), Meoy] 
30» . alia. — ΡΥ. 4. De praecone Delum misso cf. in no. 24. V. 9. Φιλομηλείδην 
novimus ex Homeri Odyssea ut metronymicum ; at ελομηλείδας ut So nomen proprium 
viri nondum alias repperi. — V. 6. De curatore portus Piraeensis dixi in no. 24, 9. quae hinc 
redintegravi. In /7« nomen demoticum latet, veluti Πα[ιανιεύς. Παζιονίδης, Πα[λληνεὺς, vel 
Πα[μβωτάδης. — V. 8. De γαυώρχῳ dixi in no. 24, 13. — V. 9. supplevi ex no. 34. 
neque dubito, quin qui hic. commemoratur Demetrius Demetrii Anaphlystius sacerdos Apollinis, 
idem sit atque qui in titulo Deli Atticae C. I. Gr. no. 2298. est, et propinquitate attigerit Dio- 
nysium Demetrii filium Anaphlystium, qui eodem in titulo extat, ἐπὶ ἱερέως 4“ημητρίου τοῦ 4η-- 
μητρίου ᾿Πναφλυστίου, ἐπιμελητοῦ δὲ τῆς νήσου Ζιονυσίου τοῦ “ημητρίου ᾿ἀναφλυστίου, qui 
quidem titulus posterior est Olympiade CLII. 
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N*- 61. 


'Eni Ναυσινίκου ἄρχοντος. 
Καλλίβιος Κηφισοφῶντος 
Παιανιεὺς ἐγραμμάτευεν. 


'Emi τῆς ᾿Ιπποϑωντίδοϊς ἑβδό]μης πρυτα- 


νείας. ἔδοξεν τῇ βουλὴ κα]ὶ τ[ω]ῦ δήμω- 

ι, Χαρῖνος ᾿Αϑμον[ εὺς ἐπ]εστάτε[ι, 
᾿Ζ4ριστοτέλη[ς] εἶπεν. τύχ]ῃ ἀγαϑῇ τῇ 'A- 
ϑηναίων καὶ [τ]ῶν [συμμάχων τῶν ᾿Αϑηναίω- 
v. ὅπως ἂν “Πα κε]δ[αιμόνιοι ἐῶσι τοὺς “Ελλη- 
νας ἐλευϑέζο)]ους [καὶ] αὐτονόμους ἡσυχίαν 
ἄγειν, τὴν αὑτῶν] ἔχοντας ἐμ βεβαίῳ τὴ- 

vias ἔψηφί Ισϑαι τῷ δήμῳ, ἐάν τις βούλ- 

ηται τῶν “Ελχήνων ἢ τῶν βαρβάρων τῶν ἐν 
᾿Ηπείφρῳ ἐν])οικούντων 1 7 τῶν νησιωτῶν, OG- 

οἱ μὴ βασιλέως εἰσίν, 'A9mvaiov σύμμα[χ- 

og εἶναι xu] τῶν συμμάχων, ἐξεῖναι o[vr- 

ὦ [ἐλευϑέρ]ω ὄντι καὶ αὐτονόμῳ, πολι- 
τ[ευομέν]ῳ πολιτείαν ἣν ἂν βούληται, μή- 

τε [φρουρὰ]ν εἰςδεχομένῳ, wars ἄρχοντα 

ὑπο[ δεχ]ομένῳ, μήτε φόρον φέροντι, ἐπὶ 

δὲ [τοῖς] αὐτοῖς, ἐφ᾽ οἷςπερ Χῖοι καὶ Θηβαῖ- 
or xo[1] οἵ ἄλλοι σύμμαχοι. Τοῖς δὲ ποιησ- 
ἀμέν[οι]ς συμμαχίαν πρὸς ᾿Α4ϑηναίους καὶ 

τοὺς συμ[μάἤχους ἀφεῖναι τὸν δῆμον τὰ ἐγκ- 
τήματα, δ π]όσ’ ἂν τυγχάνῃ ὄν[τα ἡ ἴδι]α [ἢ ὃ- 
ηἡμόσια ᾿Αϑ[ηἹναίων ἐν τῇ [χώρᾳ τῶν ποιου- 
μένων τὴν συμμαχίαν, κ[αὶ βεβαιοτάτην π- 
ίστιν δοῦναι [αὐτοῖς. ᾿Εὰν δέ τινι τυγ]χάν[η- 
ν τῶν πόλεων [τῶν ποιουμένων] τὴν συμμαχ- 
ίαν πρὸς ᾿Αϑην[αίους στῆλαι] οὖσαι ᾿Δ4ϑήνησ- 
ν. ἀνεπιτήδειϊοι, τ[ὴμ βουλὴν τὴν ἀεὶ βουλε- 
ὕουσαν κυρίαν εἶν]αι καϑαιρεῖν. ἀπὸ δὲ N- 
αυσινίκου ἄρχο[ντ]ος μὴ ἐξεῖναι μήτε ἰὃ- 

ίᾳ μήτε δημοσ[{]ὰ ᾿Αϑηναίων μηϑενὶ ἐγ- 
πκτήσασϑαι ἐν τ[α]ῖς τῶν συμμάχων χώραι- 

ς μήτε οἰκίαν μ[ἤ]τε χωρίον μήτε πριαμέ- 


vo μήτε ὑποϑεϊμ]ένῳ μήτε ἄλλῳ τρόπῳ 
μηϑενί. ᾿Εὰν δέ [τΊ,ς ὥνηται ἢ κτᾶται ἡ τί- 


, [d - 43. ὦ - 
ϑηται τρόπῳ ὁτῳοῦν, ἐξεῖναι τῷ βουλο- 
μένῳ τῶν συμμάχων φῆναι πρὸς τοὺς συνέ- 
ὄρους τῶν συμμάχων, οἵ δὲ σύνεδροι ἀπο- 


δ]όμενοι ἀποδόντωϊν τὸ μὲν z]uvov τῷ φήναντι, τὸ δὲ ἄ- 
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λλο «ow]vov [ἔστ]ω τῶν συ[μμ]άχων. 


ἐὰν δέ τι- 


€ [ἴῃ] ἐπὶ πολέμῳ [ἐπ] τ[οὐς] ποιησαμένους 
τὴν συμμαχίαν ἢ κατὰ [γη]ν ἢ κατὰ ϑάλαττ- 
αν, βοηϑεῖν ᾿᾿Αϑηναίους xai τοὺς συμμάχους 
τούτοις καὶ κατὰ γῆν. καὶ κατὰ ϑάλαττα- 


ν παντὶ σϑένει κατὰ τὸ δυνατόν. 


ἐὰν δὲ τ- 


ις εἴπῃ ἢ ἐπιψηφίσῃ ἢ ἄρχων ἢ ἰ[δ])ιώτη- 

ς mapa τῦδε τὸ ψήφισμα, ὡς λύειν τι δ]εῖ τ- 
ὧν ἐν τῷδε τῷ ψηφίσματι εἰρημένων, v- 
παρχέτω ἀν αὐτῷ ἀτίμῳ εἶναι, καὶ [τὰ 
χρ]ήμα[τα αὐτ]οῦ δημόσια ἔστω, καὶ τῆς [ϑεοῦ 
τ]ὸ ἐπιδ[έκα]τον., καὶ κρινέσ[ ϑήω ἐν ᾿Αϑην[αί- 
o]te καὶ τ[οῖς] συμμάχοις ὡς διαλύων τὴϊν 
συμμαχίϊαν, C]nutovvzov δὲ αὐτὸν ϑανάτω- 

ι ἢ φυγῇ, οὐ[περ] ᾿4ϑηναῖοι καὶ of σύμμαχο- 


ν κρατοῦσιν. 


ἐὰν] δὲ ϑανάτου τιμηϑῇ, μὴ τα- 


φήτω ἐν τῇ [᾿ 4ττι]κῇ [μ]ηδὲ ἐν τῇ τῶν συμ- 


μάχων. 


τὸ O[3 ψήφισμα τόδε ὁ γραμματεὺς 


ὃ τῆς βουλῆς ἀναγρ]αψάτω iv στήλῃ λιϑί- 
vy καὶ κα[τ]αϑέ[τω] παρὰ τὸν Ζία τὸν ᾽Ελευ- 
ϑέριον, τὸ δὲ ἀρ[γύἼοιον δοῦναι εἰς τὴν ἀν- 
ἀγραφὴν τῆς στ[ἡλη]ς ἑξήκοντα δραχμὰς 

ix τῶν δέκα τα[λάνἼτων τοὺς ταμίας τῆς ϑε- 
οὔ. εἰς δὲ τὴν στή[λη]ν ταύτην ἀναγρά- 
φειν τῶν τε οὐσ[ ὧν) πόλεων συμμαχίδων τ- 
ἃ ὀνόματα καὶ [ἥ]τις ἂν ἄλλη σύμμαχος γι- 
γνηται, ταῦτα [μ]ὲν ἀναγράψαι, ἐλέσϑαι ὃ- 

P τὸν δῆμον πρέσβεις τρεῖς αὐτίκα μαλ- 

e] εἰς Θήβαϊς, οἽζΐτινες πείσωσι Θηβαίους ὅ- 


τι] ἂν [φαίνηται ἀγαϑόν. 


Οἵδε ἡἠρέϑησαν : 


'A]ewrozi[A]ge Μαραϑώνιος. Πύῤῥανδρο- 


e] veg» [ez]10z. 


Θρασύβουλος Κολλυτεῦς. 


»ϑηναί[ω]ν πόλεις αἵδε σύμμαχοι: 


Χῖον. Τενέδιοι. 
Μυτιλη[ν ]αῖοι. 
Μηϑυμν]αῖοι. 
“Ρόδιοι. Ποιήσσιοι. 
Βυζάντιοι. 
Περίνϑιοι. 
ΤΠΙεπαρήϑιοι. 
Σκιάϑιοι. 
“Μαρωνΐται. 

Ζιῆς. 

Πάριοι. Ὁ.... 
' Aq» [ ται. 
' AgiGrorfAgo εἶπεν 
δὰν πρώτοϊν 


dio sus 


Θηβαῖοι. 
Χαλκιδῆς. 
᾿Ερετριῆς. 
᾿ΔΑρεϑούσιοι. 


[ΚἸαρύστιοι. 


» 
{κιοιυ- 


Παλ[αιῆς. 


ἐπει- 
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ἑκόντες πί ρος]χωρῶσι [εἰς τὰ ἐψη- |. js s Ἢ 
φισμένα τῷ δήμῳ καὶ τ [τῶν 

95 νήσων εἰς τὴν συμμαχίαν 
τοῖς τῶν ἐψηφισμένων 


σὺ trou] hi 


Titulum, qui in priore fasciculo primum tenet locum, Eustratiades iterum hic edidit, sed 
aliquanto auctiorem; cum XII enim frustis prius in publicum propositis coniunxit tum sex nova, 
quorum quinque anno demum MDCCCLII repertà erant, unum in museo societatis iacuerat 
inter frusta, quae post prioris fasciculi editionem in domo Ludovicae Psomae inventa erant, 
tum unum, quod in priore illo volumine separatim erat no. 26. editum, editor autem iam ex 
lapidum comparatione cohaerere intellexit cum versibus 98 — 96. . Ex reliquis vero lapidum 
fragmentis, quae hucusque inventa sint, nullum praeterea hanc ad columnam referendum 
videri. Eius magnitudinem nondum constare et ignorari quot ei versus etiamnuuc ad integri- 
tatem desint, postquam iam ad nonaginta sex versus creverit; crassitudinem esse 0,15, latitu- 
dinem pedetentim ab superiore ad inferiorem locum augeri et media in tabula esse 0,32. 
Inter vv. XLIV et XLV decem lapicidam scripsisse litteras, quippe quas oblitus esset in 
ipsius versus ordine collocare. Litteras non esse eadem in omnibus versibus magnitudine, 
immo in primo versu esse ^|,,,, in secundo et tertio et fere etiam in quarto quintoque et sexto 
M|oo, im versibus.autem VIL— L XXVII "[,,; imprimis vero in nominibus foederatarum civi- 
tatum magnitudinem litterarum vehementer variari, quae in nonnullis sit TL omnium minimas 
literas esse in versibus L.X XXXI |sqq. Numerum quoque litterarum pro earum magnitudine 
versibus aliis alium esse; sic primum versum habere XX, secundum et tertium "XXI, quar- 
tum et quintum XXIX (immo XXX), sextum XXV (immo XXIV), reliquos versus usque 
ad septuagesimum septimum, qui sint praeter vicesimum quartum et undeseptuagesimum accu- 
rate στοιχηδὸν scripti, habere X XXI, septuagesimum octavum XXV litteras, versus autem 
XCI sqq. non dubium quin amplius XXXXV litteras continuerint. — llis addo versibus 
vicesimo quarto quadragesimoque et quadragesimo tertio esse litteras X X XII, versui autem 
undeseptuagesimo XXVII litteras. — In parte sinistra lapidis triginta septem versus esse, 
quibus quae cum versibus dextrae partis intercesserit ratio, ex lithographia apparere, quae 
versuum spatia diligenter expresserit; perspici hinc etiam illud, fieri non posse, ut versui 
quinto ef sexto interpositus fuerit versus; in hoc quoque latere magnitudinem litterarum aliam 
in aliis esse versibus. 

Comprehendi hac tabula duo plebisscita; eorum prius finiri v. 90, alterum incipi ab v. 91, 
utrumque autem ad eiusdem societalis foedus pertinere videri. Fragmenta reperta esse inter eccle- 
sias Christi et τῆς Ὑπαπαντῆς; ibi igitur fuerit lovis Liberatoris simulacrum de quo. dixi supra 
p.12 et quaedam no. 64. adiiciam; nam propter illam. statuam v. 65. columma collocari iubetur. 
De utriusque autem porticus οἱ lovis Liberatoris et Regiae situ Eustratiadi neque. cum Lea- 
kio neque cum Rossio nostro convenit, id quod non huius loci est exquirere accuratius. | Qv 
in omni tabula O scribi, praeter v. 70; idem valet etiam in v. 90. — 

Supplementa Graeci editoris pleraque reliqui, etiam quae incerliora videbantur, nisi quod 
ille. v. 18. ὅσί σοι τοῦ βασε]λέως &cí, vw. 22. μήτε [πρυτά]νεις δεχομένῳ, ubi. ego. sententia 
flagitante reposui oc[oz μὴ βασε]λέως εἰσί et μήτε [φρουρὼ]ν εἰςδεχομένῳ. —. Υ 80 de meo 
adieci βεβαιοτάτην, quod sane incerius est. το , V. 31. Eustratiades:. Ἐὼν δέ που wy ]- 
χάν[η] τῶν πόλεων [vov ποιουμένων] τὴν συμμαχίαν πρὸς ᾿4ϑην[αίους στῆλαι] οὖσαν ᾿4ϑή- 
γησε ἀνεπιτήδειζοε, τ]ὴμ βουλὴν τὴν ἀεὶ βουλεύουσαν κυρίαν εἰ ἶν]αε καθαιρεῖν, in quibus 
στῆλαι recte rescriptum esse. inde apparet, quod neque cogitari aliud potest, in quod καϑαι- 
ρεῖν cadat, et στήλας καϑαιρεῖν cum aliunde satis notum est tum extat in Arriani loco, quem 

9g* 


ὅθ 

p. 10. adscripsi. lllud vero si concesseris, ποὺ aut inane est aut sententiae repugnat, cum 
᾿4ϑήνησεν verbo satis iam sit indicatum, ubi illae positae sint columnae; hinc pro zov re- 
posui zz»t, quod sententia flagitatur; nam cavetur illis verbis, si quae extent Athenis columnae, 
id est foedera vel leges in columnis scriptae, quae alicui civitatium foederatarum perniciosae 
sint, ut senatus quingentorum eas tolli iubeat; id est, permittitur senatui, si qua civitas huic 
foederi sit accessura, cui quam antea cum Atheniensibus pactionem fecerit, nunc inutilis videa- 
tur, ut illam pactionem rescindi iubeat. Exemplum antiquiorum eiusmodi foederum habes apud 
Aristophanem Avib. 1049: ἐὼν δέ τις ἐξελαύνῃ τοὺς ἄρχοντας καὶ μὴ δέχηταε κατὰ τὴν 

᾿ μενον ἀποῦδο 
στήλην. — Υ͂. 45. Praeclare intellexit Eustratiades in litteris. dzo- || οντων 
latere. ἀποδόμενον ἀποδόντων, id quod me fugisse eo magis mirum, quod ipse p. 11. ad- 
scripsi locum Andocidis de myster. 8. 97., quo uno utitur Eustratiades: τὰ χτήματα τοῦ ἀπο-- 
Savóvvoc πάντα ἀποδόμενος ἀποδώσω τὰ ἡμισέα τῷ ἀποχτείναντι. — — V. 75. Eustratiad.: 
ὅ[τ|, ἂν [δύνων]ταε ἀγαθόν; mam sic etiam ap. Aeschin. esse f. 1. 8. 104. πρώττειν δὲ 
πρέσβεις καὶ ἄλλ ὅτε ἂν δύνωνται ἀγαϑόν. Αἱ im tabula non est, ut apud oratorem, 
πράττειν, sed πείϑειν ; res igitur, sane non magna illa, ad iudicandum est incerlior; interim 


praetuli 9, v: ὧν [φαίνηταε ἀγαθόν. — V. 78. Quod olim proposueram Εἰσὶν} ᾿“ϑηναίων 
πόλεις αἵδε σύμμαχοι, ei Eustratiades locum negat esse, cum versus per litterarum magni- 
tudinem X XXI litteras capere non possit. — — V. 80. ΜΜυτελη[ν ]oo« nunc apparet in ipso extare 


lapide; hinc etiam in versu proximo supplementum ἤηϑυμν Ἰαῖον aliquanto est probabilius. — 
V. 85. Eustratiad. 77/422 quidem reliquit, sed novissimam litteram testatur posse etiam .4 
videri, ideoque de Ππαλα[ἐπερκώσεος cogitavit, qui aliquotiens in tributorum tabulis commemo- 
rentnr; me multo minus iam poenitet coniecturae in comment. I. p. IV. propositae Z/uAo[£4c. — 


In. sinistro latere Eustratiades v. 3. supplevit 2480z[o?voc, posse vero inesse etiam à4o— 
ση)ρῖται et Δεοςε]ρῖται, qui etiam ipsi in tributorum tabulis memorentur; at id cadit etiam in 
Συαγε]ρῖται. Facio autem cum Graeco editore, quamquam non eodem utor argumento. llle 
enim Abderitas tum ex Diodoro (15,36) probat, cum a Triballis essent circumventi, per Cha- 
briam cum exercitu supervenientem periculis exemptos esse et ex schol. Aristid. p. 273. pro- 
batum it per eundem Chabriam foederi Atheniensium eos adscriptos esse. Id si verum esset, 
repugnaret coniecturae, quam p. 14. proposui; conieci enim illic civitates, quarum nomina in 
dextro latere extarent, plerasque per Chabriam, quarum autem nomina in sinistro essent, per Ti- 
motheum conciliatas esse Atheniensibus. Αἱ non est verum; nam scholiasta Aristidis non Abderi- 
tas scribit sed Maronitas et Triballos per Chabriam socios factos esse Atheniensium, Diodorus 
autem Chabriam narrat, postquam barbaros illa ex regione expulerit, dolo peremptum esse 
eique in classis imperio successisse Timotheum. taque admodum probabile est Abderitas quo- 


que per Timotheum foederi adscriptos esse. — ^ V. 5. Χαλκε]δῆς. Sic Eustratiades, quem 
secutus sum, quod Καρυαν]δῆς, Κλαυν])δῆς, Πασαν]͵]δῆς, de quibus forsitan cogitaveris, ut 
Caricae civitates ab hac vicinia urbium Thraciae abhorrent. — ^V. 6. ἀπὸ Θρᾷάκης coniungen- 


dum cum Χαλκιδῆς, quod praecedit, neque vero cum .4i»zoz quod sequitur; similiter v. 82 ὠπὸ 
Θρᾷκης coniunge cum Z£7c, quod est v. 31., neque cum Νεοπολῖταε, quod est v. 33. Etenim 
additur illud, ut ab cognominibus distinguatur civitatibus. — Atque inter Atheniensium socios 
Chaleidenses utrique hac in tabula commemorantur, in dextro quidem latere Euboici, in sini- 
stro Thracii — V. 36. Eustratiades scribit Zexv»[9]íoev ὃ ó7uo[c] ὃ ἐν τῷ Νήλλῳ, sed 
Νήλλῳ neque aliunde notum, neque probabile est, nomini proprio additum fuisse articulum; 
H litera post N incerta est; equidem olim γησυδρίῳ conieci, nunc malo: γησεδέῳ; 141 
poterant 44 videri. Tantum de scriptura. 
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Videamus, accessionibus, quibus nunc auctus est titulus, quid novi doceatur. — Atque 
primum ex illis apparet coniuncta esse hac in tabula duo plebisscita (v. 7. sqq. et 91. sqq.), 
quorum utrumque ad eiusdem foederis societatem pertinuerit, utrumque eodem Aristotele rogante 
factum est, qui sine dubio non diversus erat ab Marathonio Aristotele eo, quem una cum 
Pyrrhandro et Thrasybulo Thebas legatum esse missum apparet ex v. 76; itaque clarus tem- 
poribus illis orator erat; hinc verisimile est hunc ipsum esse Aristotelem, quem Athenis rem- 
publicam ' capessivisse et elegantes orationes iudiciales reliquisse Diogenes Laertius scribit 
(V. 35. δεύτερος (sc. àMowvovéAgc) ὃ πολιτευσώμενος ᾿“ϑήνησι, οὗ καὶ Ouxavixol φέρονται 
λόγον χαρίεντες). Namque ab Aristotele eo, qui interfuerit et factioni CCCC, et XXX viro- 
rum dominatui, tempore autem, quod utrique interiectum erat, exul apud Lacedaemonios et Ly- 
sandrum vixerit (Xenoph. h. gr. 2, 3, 46. ib. $. 2. ibid. 2, 2, 18. Plato Parmenid. p. 127. d. 
"douovovéAQ τὸν τῶν A γενόμενον.), parum credibile est orationes iudiciales esse relictas; de 
alio autem Aristotele, qui apud Athenienses ad rempublicam accesserit, nihil est, quod sciam, 
memoriae mandatum. — Tum iisdem accessionibus confirmatnr, quod cum aliunde tum ex 
Diodoro (XV, 38.) constitit, foedus sub Nausinico factum eo imprimis spectasse, ut socii ab 
Lacedaemoniis defenderentur, superbe tum in Graecos dominantibus, atque illud ipsum consi- 
lium verbis foederis esse nominatim significatum ὅπως ἂν “ακεδαεμόνεος ἐῶσε τοὺς Ἕλληνας 
ἐλευϑέρους xoi αὐτονόμους ἡσυχίαν ἄγειν τὴν αὑτῶν ἔχοντας ἐμ βεβαίῳ. Nam Ἑλλήνων 
nomine ut apud Spartanos, ita etiam apud Athenienses socii imprimis dicebantur, id quod, ut 
alia taceam, ipsum Ἑλληνοταμεῶν nomen probat. Nihilominus foedus hoc sub Nausinico fa- 
ctum etiam barbaris, si qui eorum adscribi velint societati, eius facit potestatem. Αἱ quoniam 
tum Atheniensibus illud maximae curae erat, ut Persarum regis benevolentiam sibi et concili- 
arent et retinerent, quo consilio etiam tum Chabriam ex Aegypto revocaverant, ubi Aegyptiorum 
copiis bellum Persarum regi illaturis praefuerat, tum lphicratem Pharnabazo roganti imperatorem 
dederant, diligenter foedere cavetur, ut ne quis ad societatem admittatur Graecorum vel bar- 
barorum, qui regi Persarum tum paruerit. ld igitur tertium est, quod accessionibus (v. 15 — 
19.) discimus. — lam vero futuris sociis pollicentur Athenienses permissuros se esse ut et 
libertate et suis legibus suaque republica perfruantur (v. 20. sq.), iu quo inest nullam civi- 
latem coactum iri, ut populari imperio utatur, quae eo uti nolit. Id ut Timotheum imprimis 
suasisse Atheniensibus arbitrer, movet me, quod Isocrates (de Antid. $. 127. imi τῆς ἐκείνου 
(i. e. Timothei) στρατηγίας οὐδεὶς àv -- εὕροι γεγενημένας — οὔτε — πολιτειῶν 
μεταβολὰς) ilo imperante rerum publicarum conversiones nullas factas esse testatur. — 
Dein promittunt Athenienses sociis neque praesidia imposituros neque praetores missuros neque 
tributa imperaturos sed iisdem in eos legibus se esse usuros, quibus in Chios, "Thebanos, 
reliquos sociorum utantur, μήτε [φρουρὰ]ν εἰςδεχομένῳ μήτε ἄρχοντα ὑπο[δεχ)]ομένῳ μήτε 
φόρον φέροντι, ἐπὶ δὲ τοῖς αὐτοῖς Ἐφ᾽ οἷςπερ Χῖοι καὶ Θηβαῖος καὶ oí ἄλλοι σύμμαχοι. 
Praesidia in sociorum civitates missa etiam apud Athenienses φρουρὰς sive φρουρούς, eorum 
autem imperatores φρουράρχους dici solitos esse dubitantem docere potest titulus Atticus in C. 
I. Gr. n? 75; qui vero in illas mittebantur propraetores, tum communi vocabulo ἄρχοντες, 
tum propriis nominibus χρυπτοὶ et ἐπίσκοποι dicebantur (cf. Boeckh. oeconom. civ. Athen. I. p. 534. 
ed. 2da.); tributorum aütem exactiones hoc foedere ab Atheniensibus nominatim et distincte 
remissas esse sociis hac demum tabula docemur, etsi speciosa συντάξεων, neque amplius 
acerba φόρων voce dictas esse quas pecuniae ad belli necessitates post hoc foedus exegerint, 
iam diu notum erat (Boeckh ibid. p. 550.). Denique Chiorum et Thebanorum hoc loco 
facta memoria illos probat primos ad hanc Attibiénsium societatem sese applicuisse; id quod 
tum v. 79 confirmat, ubi, cum foederatae civitates temporis, quo foederi accesserint, ordine 


nominantur, primum Chii Tenediique et Thebani dicuntur , tum Diodorus. docet (XV, 28, πρώτοι 
δὲ πρὸς τὴν ἀπόστασιν ὑπήχουσαν Χῖον καὶ Βυζάντιοι, μετὰ τούτους “Ρόδιοι καὶ Mv 
ληναῖοι). -- "Tertio loco spondent itidem Athenienses quidquid agrorum. et aedificiorum. in 
terris sociorum publice privatimve, id est vel ab ipsa civitate Attica vel ab. singularibus. civi- 
bus Atticis possideatur, sociis se et gratis cessuros eiusque rei fidem. certissimam iis. offerunt 
(v. 25. sq.). Id paullo latius patet, quam quod Diodorus scribit, ἐψηφίσαντο «óc γενομένας 
κληρουχίας ἀποκαταστῆσαι τοῖς πρότερον κυρίοις γεγονόσες nam. hic. illud modo. tradit, 
possessiones ab Atticis clernchis occupatas pristinis dominis esse redditas; at tabulae. verba 
τοῖς πτοιησαμένοις συμμαχίαν πρὸς ᾿αΑϑηναίους καὶ τοὺς συμμάχους ἀφεῖναι τὸν δῆμον τὰ 
ἐγκτήματα, ὅπόσ᾽ ἂν τυγχάνη ὄντα ἢ ἴδια ἢ δημόσια ᾿Ἡ᾿ϑηναίων ἐν τῇ χώρᾳ τῶν. ποιου- 
μένων τὴν συμμαχίαν probant ab Atheniensibus agros omnes, non modo quos cleruchiae sed 
quos alio veluti hypothecae vel empti nomine in terris sociorum possederint, redditos. esse 
sociis. Diodorus autem omissis reliquis solas cleruchias commemoravit, quod sane cleruchiae 
longe plurimae erant illorum. ἐγκτημάτων Atticorum. . Quaenam vero fuerit πέστες βεβαιοτάτη, 
certissima promissorum fides, quam Athenienses sociis obtulerunt, num iusiurandum, quo se 
obstringebant magistratus et primores Atheniensium — nam ὅρκοι, Ós&i, alia πίστεων . in 
numero erant — ignoramus. De reliquis dictum est, quantum satis esset, in priori commentatione, 
quibus pauca addo. Primum enim cum vv. 93: sqq. compono et titulum in Ephem. Arch. no. 266 
olim editum, quo etiam ipso commodis sociorum prospicitur, ubi a v. 13: sq. suppleo ve| 9 ]- 
γ[ώ]σϑαι καὶ và χρήματα δ᾽ ημόσια εἶναι καὶ τ]ῆς ϑεοῦ τὸ ἐπιδέκατον et decretum de. colo- 
nia Bream deducenda factum, quod nuper tum in eadem Ephem. Arch. no. 1103 tum aliquanto 
emendatius a Boeckhio (in Monatsbericht d. Berl. Acad. 1853 Febr.) et a Sauppio (in Bericht. 
d. philol. hist. Classe d. Kgl. Sáchs. Ges. d. IV. 1853. p. 36. sqq.) editum esf, ubi extat à]à» 
δέ τις ἐπεψηφίζη παρὰ τ[αῦτα, ἄτιμον] εἶναι αὐτὸν καὶ παῖδας τοὺς ἐξ [ αὐτοῦ, καὶ τὰ χ]- 
ρήματα δημόσεα εἶναι καὶ τῆς [ϑεοῦ τὸ ἐπεδέκα]τον, ad quem locum neque Boeckhius neque 
Sauppius huius decreti immemores sunt. — Denique iis quae p. 12. .de decem talentis dixi, 
quae fuerint in sanctiore aerario Minervae impensis quibusdam faciundis reposita, addendum 
est eandem memoriam redire etiam in titulo, quem E. Curtius edidit de portub. Athen. p. 46. 
εἰςφέροντες τὰς εἰςφορὰς καϑ' ἕκαστον τῶν ἐνιαυτῶν τὰς εἰς và δέκα τάλαντα, ubi 
arlieulus τῷ probat de re nota agi. 


N"- 62, a. 


Ταμίας στρατιωτικῶν: 
Εὐρυκλείδης Μικίωνος [Κηφιεσιεύς]. 


᾿ΕἸπὶ Διομέδοντος ἄρχοντος ἐπὶ τῆς [ὁ ίδος ἐνατῆς mo- “τοὶ lug 
ὑτανξίας, vj Φορυσκίδης ᾿Δρφιστομένου "A [ἐγραμμά- ᾿ δ “ὁ 1 
Σ ὅ τεῖυεν, ᾿Ελαφηβολιῶνος ἔνῃ καὶ νέᾳ, ἐνάτῃ καὶ εἰκοστῇ τ- iTuuiq mus 
ac] πρυτανείας. ἐκκλησία. τῶν προέδρων [ἐπεψήφισεν ᾿ εἰς d 
ατος Τελεσίνου 'Egyw[Vg καὶ] σ[υμπρόεδροι- à». ερἰλείηι» 

ἔδοξεν τῷ δήμῳ. | uoa ἢ 

Ἰόφημος Τιμοκλέους Μαραϑώνιος εἶπεν. ize A 2 

10 π]ορισϑέντων ἔχει ὁ ταμίας μερίξειν τὰ 

κ]ατὰ λοιπὸν χρόνον τοῦ ἐνιαυτοῦ συνῃ[ομίξωνται oí 

κ]αρποὶ μετ᾽ ἀσφαλείας, ἀγαϑῇ τύχῃ, δεῖ δόχϑαι τῇ βουλῇ 
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seco c τ]οὺς λαχόντας προέδρους εἰς τὴν ἐπιοῦ[σὰν ἐκκλησίαν χρημ- 
αὐπίο! ὃ 5 αἸτίσαι περὶ τούτων, γνώμην δὲ ξυμβάλλείσϑαι τῆς βουλῆς, os | 
ulis. | 15 δ]οκεῖ τῇ βουλῇ, τοὺς βουλομένους rà[v 'AOwqveiov καὶ τῶν ξέ- Ϊ 
evossos covvw]erv τῶν οἰκούντων ἐν τῇ πόλει ἐπιδιδόζναν εἰς τὴν σωτὴρία- 
Sli. 5 ow To πόλεως καὶ τὴν φυλακὴν τῆς χώρας, ἐ[πιδοῦναν παρὰ τῇ β: 
ουλῇ; ἢ πρὸς τοὺς στρατηγοὺς ἀπογράψα[σϑαι μέχρι μηνὸς Mo- T 
υν[υ]χίωνος, μὴ ἐξέστω δὲ μηϑένι ἐπιδοῦναι μήτε πλεῖον [8 
20 μηδὲ ἔλαττον P, εἶναι δὲ τοῖς ἐπιδούσι[ν καὶ τὰ ἄλλα τίμια κα- 
à ἐπαινεϑῆναι καὶ τιμηϑῆναι ὑπὸ τοῦ δήμου αὐτ- 
ὃς ἕκαστος αὐτῶν, τὸν δὲ γραμματέα τοῦ [δήμου ἀναγράψαι τό- 
H δὲ] τὸ ψήφιζσμα] καὶ τὰ [ὀ]νόματα τῶν ἐπιδόντ[ων ἐν στήλῃ λιϑίν- 
ῃ καὶ στῆσαι ἐν τῇ ἀγορᾷ, Om[oc] ἂν φανερὰ γίγνηται ἡ φιλοτ- 
25 io τῶν βουλομένων εὐεργετεῖν [vov δ]ημον. Τὸ δὲ ἀνάλωμα τ- 
o γενόμενον εἴς τὲ τὴν στήλην καὶ τὴν ἀναγραφὴν τῶν ὀνομάτ- 
ὧν μερίσαι τὸν ἐπὶ τῇ διοικήσει. τὸ δὲ ψήφισμα τόδε, ἐπειδὴ 
περὶ πόρου χρημάτων ἐστὶν στρατιωτιπ[ ὧν, εἶναι ἅπαν εἰς φυ- 
λακὴν τῆς χώρας. 


80 Οἵδε ἐπέδωκαν εἰς τὴν σω[τηρίαν τῆς πο-- 
λεὼς καὶ τὴν φυλακὴν τῆς [χώρας κατὰ τὸ 
ψήφισμα τοῦ δήμου 


᾿Αντιφῶν ᾿Ερχιύς ΗῊΗ Ζρακοντίδης ᾿Ερχι(εύς H.H 
Εὐρυκλείδης Κηφισ(ιεύς H H ᾿Φριστοφῶν 'Egyu(óg HH 

35 Muxiov Κηφισι(εύς Adi “Ἱεροκλῆς Σουνιε(ύς HH 
Ζρ]ομέας ᾿Ἐρχιε(ύς HH Μικίων Θριάσι(ος HH 
Ἰκλῆς ᾿Ερχιείυς HH Σπουδίας Τει[ ϑ]ραίσιος H H 


ορος Θημακ(εύς 
' ρας Agi(vaiog H H 
40 Εἰρεσ(ίδης HH 
ix ΚἸοίλ(ης ILE 


Conscarcinavit Graecus editor hunc titulum ex titulo, qui erat in priore fasciculo mo. 5. 
editus, et duobus frustis ineditis, quorum alterum v. 1 — 7. illi praecedere, alterum a v. 
25 — 41 clausulam illius facere iussit, et cum illo no. 62, «c coniunxit sub no. 62, 8 eum 
titulum, qui erat in priore fasciculo no. 10 editus, quem ipsi p. 25 conieceramus videri posse 
indicem esse eum, qui decreto no. 5 fieri iubeatur, sed obstare, quod decreto no. 5 inter- 
dicatur, ne infra quingentas drachmas recipiantur ἐπιδόσεις, in titulo autem no. 10 plerumque 
dücentenae , bis centenae, semel quingentae drachmae adscriptae sint nominibus. Eo scrupulo 
mos probabiliter Eustratiades liberavit v. 20 [" rescribendo pro Γ΄. Sed cum ipsum titulum 
no. 10. denuo typis repetere inutile videatur, satis habemus hic annotasse, quibus vel repe- 
tita editio a superiore differat, vel in nostra editione sive mea sive operarum culpa aberratum 
sit a vero. ltaque hic v. 9. pro Νὰ est Κα. — V. 6. est zc Μακεδών; ib. 77 male in 
nostra editione est pro H exaratum. — V. 9. graecus editor ΕἸὔμαχος, id quod sane per 
spatii amplitudinem probabilius est quam meum £j9]/ueyoc. — lbid. Παυσίας est pro Πασίας. 
— V. ll. pro 7eg scribendum: Tuy. — V. 13. pro Tu scribe: Tz. — — V. 14. 44i pro 
4ic. — V. 15. scribendum: ᾿“σκληπιάδη[ς ΞἸένωνος. — V. 17. Z]émvgoc. — V. 18. 
ΤΊ] μων. — V. 19. 4]ημόφιλος. — V. 20. Graecus editor Ἐρίωτος non videtur in dubita- 
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fionem vocare. — — V. 22. in mea editione ante J/v2o intercidit HH. — V. 23. scriben- 
dum: Φι[λ]οκλῆς. lb. Keilius supplet: Φα], Eustratiades: Ze ]vox[o)d[v)g.. —. V. 26. minus 
recte Eustrat. post Σωγὲν adiecit: H H. — V. 29. ὐκων φιλόσοφος. Egregie id illu- 


stravit Eustratiades exemplo simillimo Zenonis, qui ubi una cum aliis pecunias contulerat 
ad lavacrum aliquod restaurándum atque in columma illius beneficii auctoribus posita ita 
inscriptum erat, ut solum Ζήνων φιλόσοφος poneretur, (Diogen. Laert. 7, 12.) oravit, ut K;- 
τιεύς adiiceretur; sine dubio in illa columna nominibus Atheniensium, qui pecunias de suo 
erogaverant, addita erant pagorum quoque nomina. Percommode Keilius noster ad Spartanum 
quendam titulum no. 1253. advertit, qui in indice virorum continet Ἱπ]ποδώμου φιλόσοφος. 
Itaque in publicis tabulis legitimum erat philosophos hac sola ex arte significare omisso patriae 
nomine. Minus huc pertinent posterioris aelatis tituli C. I. no. 3865 (cf. Vol. 3. p. 1095.) 


Μάρκου Πολείτου φιλοσόφου. 4366, t. 2. Πλατωνικὸς φιλόσοφος. — V. 30. Eustr.: 444s- 
[S|([ev, sed refragatur spatii amplitudo. — V. 31. Eustr.: Μεσημβρι(νός, quod nihili. — 
V. 33. Idem: Ἰσ]οκράτης. — V. 38. Scribendum: Εἰ]ρεσί(δης. — 


Redeo ad no. 62, «, in quo repetendo supplementa Graeci editoris retinui pleraque, veluti 
quod v. 2 supplevit: Εὐρυκλείδης ἹΜικίωνος [ Κηφισιεύς; nam est sane admodum probabile, 
qui infra v. 34. sq. commemorentur Εὐρυκλείδης Κηφ. et Muxíov Κηφεσ., eorum priorem esse 
hunc ipsum quaestorem aerarii militaris, Micionem autem quaestoris vel filium vel alia cognatione 
ei coniunctum fuisse. Ex quaestoris posteris Eustratiades statuit fuisse eum Εὐρυκλείδην Μικίω- 
voc Κηφισιέα, qui extet in titulo, quem Ziossius ediderit in libro ,,Die Demen* no. 14, b, si 
quidem eum recte Rossius palaeographicis rationibus ductus vel exeuntis secundi vel incipien- 
tis primi a. Chr. n. saeculi voluerit esse. Addit editor Euryclidem et Micionem tituli no. 62, « 
posse eliam videri non diversos esse ab iis Euryclide et Micione, quorum imprimis consiliis 
in moderanda republica Athenienses Olymp. 140, 3 usos esse Polybius (5, 106) scribat. qui 
per illorum levitatem factum esse narret, ut tum omnibus regibus tum imprimis Ptolemaeo 
profusissima abiectae adulationis decreta ab Atheniensibus scriberentur, sed obstare temporis 
rationem. — Atque Euryclides et Micion Polybii sine dubio oratores illi populares sunt, quos 
Philippus Vus Macedonum rex, qui Olymp. 140,1 regnare coepit et Olymp. 150,1 fato perfun- 
cius est, veneno sustulit, ut auctor est Pausanias 2, 9: Φιλίππῳ δὲ καὶ ἐς Εὐρυκλείδην καὶ 
Muxíovo (sic enim, non Μίκωνα scribendum) ὅμοια &loydcOor καὶ γὰρ τούςδε ὄντας δήτο- 
ouc καὶ οὐκ ἀπιϑάνους τῷ δήμῳ φαρμάκοις ἔκτεινεν. — lidem etiam significari videntur in 
agonistico titulo, quem Boeckhius in A. L. Z. 1535. Int. Bl. Jul. no. 33. p. 266. sq. publici 
iuris fecit meritoque statuit regnante Eumene ll. Pergamenorum rege (hic regnavit ab Olymp. 
145, 4 — 155, 3 a. Chr. 197 — 158.) esse scriptum ; etenim in indice victorum certaminis ' 
curulis, quem ille titulus continet, tum col. A. v. 37. extat: Ἡνίοχος ἐκβιβάζων: Εὐρυκλείδης 
Μικίωνος Ἐρεχϑεῖδος φυλῆς, tum col. B. 20. ἅρμα[τι] Μικίων Εὐρυκλ είδου ; nam cum pagus 
Cephisiensis tribus fuerit Erechtheidis, dubitari nequit, quin Euryclides ille Micionis fil. fuerit 
pago Cephisiensi. llla autem agonistica tabula documento est, quibus opibus Euryclides et 
Micio illi fuerint; nam equos alere et quadrigis certare non licebat nisi ditioribus. Quid vero 
est, quod Euryclidem et Micionem Polybii Pausaniaeque et tabulae agonisticae distinguas ab 
cognominibus tituli 62, ἃ et horum malis posteros dicere quam hos ipsos esse? Etenim aetas 
tituli 62, « nunc non magis innotuit reperta eius praescriptione, cum quem haec continet Dio- 
medontem praetorem, eius annum ignoremus, quippe qui non insit in serie eponymorum, quae 
est usque ad Olymp. 123, 2 consarcinata, nisi quod hoc anno illum oportet posteriorem esse, 
id quod sane non ita magnum est, cum jam ex memoria Lyconis philosophi inter liberalitatis 
populo oblatae auctores commemorati constet titulum no. 62 oportere post Olymp. 127,3 et 
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ante Olymp. 139, 3 scriptum esse. Iam vero Eustratiades etiam ipse titulum no. 62., non 
plane iisdem, quibus nos (p. 21.) rationibus ductus, in aetatem belli Chremonidei sive belli ab 
Antigono Gonata per septem annos fere ab Olymp. 127, 4 — Olymp. 129, 3 Atheniensibus 
illati refert (cf. hoc de bello etiam Droysen. Geschichte des Hellenism. 2, 205 — 224); id 
si verum est, fieri sane nequit, ut huius tituli Euryclides et Micio iidem sint atque cognomi- 
nes apud Polybium Pausaniamque et in tabula asonistica, sed necesse est horum maiores 
fuerint. Verum etsi in bellum Chremonideum quadrant imprimis, ut probavi, verba óc οὖν 
κατὰ λοιπὸν χρόνον τοῦ ἐνιαυτοῦ συγκομίζωνται oi καρποὶ uev ἀσφαλείας, at quae Athe- 
narum fata fuerint insecutis illud bellum temporibus, adeo non constat nobis, ut eadem in 
aetatem XXXX annis posteriorem non quadrare vix ausim contendere; fac titulum no. 62. scri- 
ptum esse Olymp. 137., profecto causae nihil est, cur qui in eo commemorantur Euryclides 
et Micio non sint iidem atque cognomines Polybii Pausaniaeque et tabulae agonisticae. — 
Ceterum ταμίου τῶν στρατεωτικὼῶν rarissima memoria, atque antiquissima quidem est anni 
Olymp. 110, 3. Boeckhius (Oec. Civ. 1, 246 ed. lida) eum magistratum coniicit Euclide 
praetore in civitatem receptum esse. Neque dubito quin qui v. 10. extet ὃ ταμίας, sit hic 
aerarii militaris quaestor. — — V. 3. Cum tempore huius tituli Athenienses XII tribus habuerint, 
prytaniae igitur mensibus responderint, nono mense Elaphebolione nona fuerit prytania; hinc 
adieci: ἐνάτης. — ^ V. 4. Graecus editor supplevit: ᾿4[λωπεχῆϑεν, ut. versus fieret X X XXVIII 
litterarum, quo numero sunt reliquorum plerique; at id etiam consequi licet, si «“[μαξαντεὺς 
rescribatur. — V. 7. suppleri potest 44760]evoc, 249 ]evoc. — ^ V. 9. sqq. Eustr.: Oz]ó- 
φήμος Τιμοκλέους Μαραϑώνιος εἴπεϊν, ὅπως ἄν χρημάτων πορισϑέντων ἔχεν (voluit sine 
dubio ἔχῃ) ὅ ταμίας μερίζειν τὰϊς δαπάνας, ἵνα Ἐπὶ τὸν κ]ατάλοιπον χρόνον τοῦ ἐνιαυτοῦ 
συγχ[ ομίζωνταν οἱ ἐκ γῆς κ)]αρποὶ μετ’ ἀσφαλείας. Αἱ in principio possis. etiam supplere 
Νικ]όφημος et fortasse spatium vel 2474«]óguoc vel ᾿ἀντε]όφημος patitur; reliqua autem. sup- 
plementa incertiora sunt, quamquam sententiam fere eam reddunt, quae desideratur. — V. 
44. Praetuli supplementum Graeci editoris ξυμβάλλείσϑαι τῆς βουλῆς ὅτε meo ξυμβάλλεζσϑαι 
sic τὸν δῆμον ὅτε, quod illo versus fit XL VIII litterarum, meo L; contra v. 15. eodem 
argumento ductus meum. praetuli, quod Eustratiadis supplemento zo» zoAuo» xci τῶν &À- 
λων versus fit XLVII litterarum, meo XLVIIL —- V. 19. Reliqui supplementum editoris, 
quamquam pro vero non habeo; nam et μήτε — μηδὲ concinuitati officiunt et parum probabile 
est interdictum fuisse non minus ne quis supra quingentas quam ne infra quinquaginta drach- 
mas dono populo offerret. — — V. 20. cum Eustratiade [' scripsi pro [?; reliqua huius 
versus supplementa mea sunt. llle conferre iubet titulum naval. XIV. ap. Boeckh Urkund. üb. 
d. Seewes. p. 466. εἶναε δὲ τῇ βουλῇ xai τοῖς πρυτάνεσιν ἐπιμεληϑεῖσεν τοῦ ἀποστόλου 
στεφανωθῆναι ὑπὸ τοῦ δήμου, et ad explicanda supplementa, quae acute in v. 28. contulit, 
componit eosdem titulos XVI, b. 155. p. 540. τὸ δὲ ψήφισμα τόδε ἅπαν εἶναι εἰς qvAa- 
xijv τῆς χώρας, ἐπειδή ἐστιμ περὶ χρημάτων εἰςπράξεως. --- V. 37. Haud scio an 4εο]κλῆς 
Ἐρχεεὺς supplendum sit; nam si no. 65, 27. recte rescriptum est “4ρο]μέαν [A2]ox4éovc 'Eo- 
Xi[ée , probabile est cognatione propinquos fuisse qui se in hac tabula excipiant 4ρ]ομέας 'Eoy. 
et “ε]οκλῆς "Eoy.; id enim in titulo no. 10. aliquotiens usu venit, ut filii nomen patrem excipiat. 

Versus plerique ab vs. 13 — 28 sunt litterarum quadraginta octo nisi quod vv. 5. 22. et 
25. habent XXXXVII, vv. 12 et 19 quadraginta quinque. — — V. 30 et 31 habent XXXI 
litteras. Novum est, quod sciam, nomen Φορυσχίδης v. 4. 


"T ^à ἢ e9bnsstep otov mal r τ 108 ὃ (δδὲ τανε stu 
iobtaom illod ml (9. ΤΥ A1 som endiup ,mebeii δὶ 
᾿ Ua i ΄ ἱ ͵ nnum 0i 
: ἀγαθῇ, τύχῃ, δεδόχϑαι «]j βουλῇ, τοὺς moi venir 

ὄρους οἱ dv λόχωσιν προεδρεύειν ἐν τῷ] δήμῳ, εἰς τὴν ἐπιούσα- ; 

ν ἐκκλησίαν χρηματίσαι περὶ αὐτὼν, γν]ώμην δὲ ξυμ[βάλλεσϑαι $c 

ἧς βουλῆς εἰς τὸν δῆμον, à ὅτι δοκεῖ τῇ β]ουλῇ, ἐπαινέσαι μὲν το- 

5 v]c σιτών[ ας τοὺς σιτωνήσαντας ἐπὶ. «d βίου & ἄρχοντος. καὶ στείφ- 
ανῶσαι αὐτῶν ἕκαστον χρυσῷ μεν λα κατὰ τὸν νόμον φιλοῖ τι- 

μίας ἕνεκα τῆς mg[0g τὸν δῆμον. Εἶναι δὲ αὐτ]οῖς καὶ προεδρ[ίαν ἐ- 

μ πᾶσι τοῖς ἀγῶσιν, οἷς [ἡ πόλις συντελεῖ, κα]ὶ. τὸν ἀρχιτέκτονα τὸ- 

ν ἀεὶ καϑιστάμενον πατανέμει[ν αὐτοῖς] τὴν ϑέαν. ᾿Ἐπαινέσαι δὲ 

10 καὶ τὸν γραμματέα αὐτῶν Χαιρέσζτρατον καὶ freuen. ϑαλλο- 
"τ στεφάνῳ. ᾿Αναγράψαι δὲ τόδε τὸ ψ[ήἤφισμα καὶ τὰ ὀνόματα τῶν σι- 
τωνῶν καὶ τοῦ γραμματέως αὐτῶν ἐν[ στήλῃ λιϑίνῃ τὸν γραμμα- 

τέα τὸν κατὰ πρυτανείαν καὶ στῆσαι [ἐν 

ιός ἐστιν, [τὸ] δὲ ἀνάλωμα τὸ γενόμεν[ ον εἰς τὴν ποίησιν τῆς Gr À- 

- 15 ἢς καὶ τὴν ἀναγραφὴν μερίσαι τὸν ταμίαν τοῦ δήμου. 
᾿Αντιγονίδος: Αἰγεῖδος: [ Ἀκαμαντίδος: 


Χαίριππος Φιλίππου Δεινίας, "diy [ avo ]s * Iepo. 
«Παμπτρεύς. “Ερχιεύς ᾿ 
Δημητριάδος: Πανδιονίδος: [Οἰνηΐδος: 
20 οίοτος Ζημοφίλου Ζιοκλῆς Χαιρέου A 
1ύς Παιανιεύς. 
᾿Ερεχϑηΐδο!ς: “Πεωντίδος : 


Titulum acute composuit Eustratiades ex duobus fragmentis, quorum alterum iam erat 
priore fasciculo no. 3. editum, alterum nunc demum publici iuris fit, cum illo autem cohaerere 
et ex lapidis natura perspectum est, qui Hymettius est in utroque, et ex scripturae similitudine, 
quae est in utroque diligenter facta στοιχηδὸν litteris quadratis, quarum eadem est latitudo 
atque altitudo, et ex 9 litterae forma, quae in utroque basi caret, ut facile") credas eam Ὁ esse, 
id quod etiam Vs. 22. usu venit, ubi nunc demum intellectum est extare “εωντίδος, denique 
ex argumenti affinitate, quae imprimis elucet ex versibus VIII et IX novi fragmenti collatis 
cum vv. V et VI antea editi; hinc etiam apparuit versum secundum huius et quintum illius 
fragmenti in unius versus continuitatem coniungendos esse; latitudinem versuum imprimis per- 
spicias ex Vs. XII, atque inde intellegas esse eos quinquagenarum litterarum. Graeci editoris 
supplementa adoptavimus pleraque, quippe quae magnam prae se ferrent probabilitatem; quibus 
autem in rebus ab iis differant, quae nosmet ipsi olim proposuimus ad no. 3., cum quivis ipse 
videre possit, non attinet hic dicere. Atque ad σετώνας ornandos pertinere titulum iam olim Keilius 
noster litteris ad me datis privatim monuerat?); ego vero quod σετώνας olim statueram sacro 
tantum, id est sacrificiorum causa necessario, frumento emendo praefuisse, ut goo»oc hostiis 
emendis praeerant (cf. Boeckh. Oecon. Civ. Athen. 1, 303.), de illis nolueram cogitare et 
συσ]σίτων quoddam collegium finxeram. Nunc ea sententia abiecta iam inde ab Demosthenicis 
temporibus ab Atheniensibus quotiens frumentum neque domesticum neque quod erat per fru- 
mentarios?) aliunde advectum sufficeret hominibus Atticis alendis, magistratum arbitror factum 


1) Cf. vs. 2. 6. 8. 10. sqq. 14.  ?) Idem nunc monet Bergkius Zeitschr. f. Alterth. 1853 no. 35. 
3) Nolui σιτοπώλας dicere, quippe qui non ἔμποροι fuerint sed potius παλιγκάπηλοι vel μεταβολεῖς. 
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esse σίώτωνῶν vel extra ordinem in singulari annonae caritate, vel perpetuorum sive anmmuorum, 
munc singulorum, nunc pro tribuum numero denorum vel duodenorum. Atque unicus et suffra- 
giis ex omnibus Atheniensibus electus σετώνης Demosthenes aliquando fuit, ut orator ipse 
testatur de cor. 310, 1. $. 249. αἱρούμενος σιτώνην ix πάντων ἐμὲ ἐχειροτόνησεν ὃ δῆμος. 
Qui vero in hac tabula commemorantur, numero videntur duodecim fuisse, singuli ex singulis 
tribuum οἱ additum babuisse scribam; nam quorum momina leguntur infra scripta, non dubito 
quin σιτῶναε fuerinL. ---Ἕ-Ἕ Tempus vero decreti recte constituit Graecus editor cadere post 
Olymp. 118, 2 quo Antigonis et Demetrias tribus sunt factae et ante quam Ptolemais in alterutrius 
illarum tribuum locum cesserit, id quod post Olymp. 125, 3 et ante 133, 3 est factum. Ni 
fallor, eodem fere tempore institutum est czvevzxóv ταμιεῖον sive horreum publicum frumenti 
Xenocle Theopompi filio Rhammnusio auctore qui etiam ipse et bis quidem i. e. duobus annis 
σιτώνης fuit, id quod ex inscriptione apparet ab Goetllingio meo Ind. Scholar lenens. 1852/53. 
et ab Eustratiade, atque ab hoc quidem litteris minusculis fasc. 2 p. 3. edita, Ξενοκλῆν Θεοπόμ-- 
zov Ραμνούσιον εἰςηγητὴν γενύμεγον τοῦ σιτωνικοῦ ταμιείου καὶ σειτωνήσαντα δὶς καὶ 
στρατηγὸν ἐπὶ τοὺς ὁπλείτας γενόμενον τετράκις. lam antea aerarium quoddam constitutum 
fuerit frumento publice emendo, τὼ σετωνεκά, cuius reditus im privata potissimum ditiorum 
hominum liberalitate constiterint; in titulis navalibus XIII p. 439. est: ὑπεγράψατο --- Οὕπὲρ 
Zdv9qooc τοῦ A4«wovíx]o[v] «Τακεάδου το[ῦ] εἰς τὼ σιτωνικὰ | XXX. ibid. p. 440. τοῦ 
ἐπιδεδομένου εἰς «à σιτωνεκὰ κατὰ τὸ τοῦ δήμου ψήφισμα παρὰ Νεοπτολέμου — XX 

καὶ Φιλιππίδης — ἐκ τοῦ σιτωνικοῦ voU αὐτῷ ἐπεδεδομένου ὑπελογίσατο κατὰ τὸ ψήφε-- 
cue τοῦ δήμον ΧΙΧ p. 441. ἀπὸ τοῦ ἐπιδεδομένου εἰς τὰ σετωνεκὰ κατὰ τὸ ψήφισμα 
zo) δήμου. Παρὼ ᾿Αὐῤῥενηΐδου. ibid τὸ δὲ διπλοῦν ὑπεγρώψατο sig τὼ σιτωνεκὰ τὰ ἐπε- 
δόσιμα κατὰ τὸ ψήφισμα τοῦ δήμου. p. 442. τὸ δὲ Ó. ὕ c. τὰ σιτωνεκὰ καὶ (καὶ tolli iubet 
Boeckhius) và ἐπεδόσιμα κατὰ τὸ ψήφισμα τοῦ δήμου. p. 496. ὑπελογίσατο Ἐξ ὧν ἐπέδοσαν 


εἷς τὰ σιτωνικὰ χατὰ ψήφισμα δήμου, ὃ Δημάδης — εἶπε. ibid. ἀπὸ τοῦ ἐπιδεδομένου 
Κόνων — εἰς τὼ σιτωνικὰ ὑπεγράώψατο κατὰ τὸ ψήφ. τοῦ δήμου X καὶ ὑπὲρ Πάνϑηρος 


v. 4. 4. τοῦ εἰς τὰ σιτωνεκὰ XXX. p. 497. καὶ τοῦ ἐπιδεδομένου εἰς τὰ σιτωνικὰ κατὰ 
τὸ wg. τοῦ δήμου παρ᾽ ᾿αὐῤῥενείδου. p. 498. τὸ δὲ διπλοῦν ὑπεγράώψατο εἰς và σιτωνικὰ 
τὰ ἐπιδόσιμα κατὰ τ. W. τ. δήμου. Quinam alii reditus ei rei destinati fuerint, ignoramus. 
Tantum de universo titulo. 

In singulorum autem explicatione pauca addenda habemus iis, quae supra in πο. 3. 
scripsimus. Etenim in principio decreti quaenam desiderentur, perspici potest cum ex aliis 
plebisscitis tum ex huius sylloges no. 13. 64. 65. nisi quod no. 64. et 65. est τοὺς προέδρους 
οἵτενες ἂν λάχωσιν προεδρεύειν, hic autem no. 63. est o? ἂν, ut in titulo ap. Rangabé 
Vol. 2, p. 55. no. 386 et in titulo, qui Callicratidi scriptus et ex Ephemerid. Archaeol. post 
Clarisseum a. C. F. Hermanno (in Zeitschr. f. Alterth. 1845 no. 73., repetitus est, τοὺς 
προέδρου[ς] o? [ ἂν λάχωσε]ν προεδρεύειν, εἷς viv πρώτην ἐκκλησ)ίαν προςαγαγεῖν αὐτόν, 
ubi οἵτενες versus latitudo respuit, o? [μελλουσι]ν προεδρέυξεν usui forensi repugnat. Simili 
inconstantia alibi est v. zr. οὗ ἂν τυγχώνωσε προεδρεύοντες (Rangabé p. 53. no. 385.) , aut. 
τοὺς λαχόντας προέδρους, veluti in C. I. Gr. no. 108. 2270. Ross. die Dem. no. 13. et in Ephem. 
Arch. no. 237., ubi rescribendum: ó[s]óég[9e]e τῇ βουλ[ῆ τοὺς λαχόνεας προέ]δρους [s ]ic 
τὴν ἐπιοῦσαν ἐκκλησίαν yonue τίσ[ α]: περὶ vove[o]v, [γνώμην δὲ συμβάλλεσϑαι) τῆς βουλῆς 


εἰς vó[v δῆμον, ὅτε δοκεῖ τῆ βου ]λ[η]1 ἐπαινέσαι. --- | Vs. 5. Graecus editor σετῶνας et Vs. 12. 
σιτώνων:; verum nomen erat czzojrgc , non σιτών. ----ὀ 1Ρ]4. praetoris nomen haereo quomodo 
suppleam, cum lacuna sit trium litterarum cui explendae neque Εὔ]βεος, neque ox£]feoc, aut 
ΟἰνόἼβιος, Ζηνό]βιος, Πολύβιος, reliqua suffüciunt. — ^ Vs. 6. Eustratiades: ϑαλλοῦ στε-- 


qvo; me ut hic χρυσῷ στεφάνῳ praeferrem, etsi Vs. 10. sq. ϑαλλο]ῦ στεφώνῳ retinui, 
| 3" 


illud movit, quod xarà τὸν νόμον numquam, quod sciam, in ϑαλλοῦ coronae sed solius tan- 
tum in aureae coronae memoria additum reperitur; sic in titulo, qui est Hyrcano scriptus apud 
Joseph. A. 1. 14, 8, 9: sucus τὸν ἄνδρα χρυσῷ στεφώνῳ ἀριστείῳ κατὰ “τὸν νόμον, 
in decreto quod est Zenoni datum ap. Diogen. Laert. 7, 11. xoi στεφανῶσαι χρυσῷ στεφάνῳ 
x. v. »; in (1. Gr. no. 108. xoi στεφανῶσαι αὐτὸν. χρυσῷ. 'στεφάνῳ κατὰ τὸν γόμον; 
Curt. ἴπδοῦγ. Attic. no. 1. n: χρυ]σῷ στεφανῶσαι κατὰ τὸν νόμον. ln titulo - Syrio: ap. 
Ross. luscr. 2, 109. (C. I. Hl. 1061.) στεφανῶσαι αὐτὴν χρυσῷ στεφάνῳ ᾧ πάτρεόν 
ἐστεν ἡμῖν στεφανοῦν τὰς ἀγαϑὰς τῶν γυναιχῶν. Hinc iam supra mo. 4. supplevimus 
στεφαν)ῶσαι αὐτὸν [χρυσῷ στεφάνῳ κατ[ἃ τὸν νόμον et in titulis Ephemerid. Archaeol. 
no. 41. explendum χαὶ στεφανῶσζαι αὐτὸν χρυσῷ] στεφάνῳ κατὰ τὸν νόμον. et no. 51. 
rescribendum est xoi στεφανῶσαι ξ]κάτερον χρυσῷ στεφάνων: κατὰ τὸν γόμον. ld autem 
non eo valet, quasi vero ubique illud additamentum accedat, ubicunque aurea memoretur 
corona; immo sat multi tituli illo carent, qui huius habent memoriam. In marmore Tenuio 
C. I. Gr. no. 2333. est στεφανῶσαι τῷ tx τοῦ »γόμου στεφάνῳ. Lex autem de aurea corona 
qualis fuerit, ignoramus. — Vs. 10. post στεφανῶσαι desideratur αὐτόν, id autem versus 
spatio non admittitur — Vs. 13. Supplementum quod et rei conveniat et spatio explendo 
sufficiat, mihi non succurrit; ab sententia non ineptum fuerit, quod nuper proposui, στῆσαι ἐν 
[τῇ ἀγορᾷ ὅπου £9]oc ἐστί. Eustratiades locum, ubi collocandus fuerit lapis; non procul ab 
lovis vel porticu vel simulacro abfuisse ratus in zoc latere coniecit 2/]:0c. — ^ Vs. 15. addidi 
τοῦ δήμου. --- Vs. 20. Eustratiades: "E]oíoroc; me nondum poenituit coniecturae Βοιωτός: --- 
Vs. 21. ldem valde incerta coniectura: Μελιτε]ύς, ut mo. 62 sit Ἐρίωτος Μελυτεύς, quam- 


quam non idem in utraque tabula significetur. — ^ Vs. 22. supplementum meum est, vv. autem - ". 
et 19. Bergkii sunt. 


N^? 64. coti 
'Emi μ]ήδο[υ ἄχοντος, ἐπὶ τῆς ἰδος ! 
τρίτης πρυταν]είας, "ü [ὁ δεῖνα τοῦ δεῖνος — σιος 2d f 
ἐγραμμάτευεν, [Βοηδρομιῶνος ὀγδόῃ ἱσταμένου, ν 
ὀγδόῃ τῆς πρ]υταν[είας. ἐκκλησία. τῶν προέδρων 
ἐπεψήφἼ]σεν T 
καὶ συμπ]ρόεδροι. ἔδοξεν τῇ βουλῇ καὶ τῷ δή- 


οι 


HUMEUR Ἴνης Hoog[ i P 
εἶπεν. ἐπ]εὶ ὁ feo[sVg τοῦ Διὸς τοῦ Σωτῆρος... .. - j ! 
νῶν ἐΓϑ1υεῖν τὰς ϑυσίας τῷ 4ι- 


10 1 τῷ Σωτῆρ]ν καὶ τῇ [᾿4ϑηνᾷ τῇ Σωτε]ίρᾳ, ἀγαζϑη- 
d τύχῃ" δε]δόχϑαι τῇ βουλῇ τοὺς Νηρ δῥύυς" οἵ- 
τινες ἂν λ]άχωσιν π[ροεδρεύειν ἐν 7] δήμῳ, εἰς Za 
τὴν πρώτη]ν ἐκκλησ[ίαν προςαγαγεῖ]ν τὸν ἱερέα τ- — 
οὔ Διὸς τοῦ] Σωτῆροῖς ἐν ἱεροῖς [x]a- ' 
15 i χρηματί]σαν, γνώμην δὲ ξυμβάλλεσ]ϑαι [τ]ῆς βουλ- 
ἧς εἰς τὸν] δῆμον, ὅ[τι δοκεῖ τῇ roi τὰ uiv ó[y]a- ᾿ à, 
9c δέχεσϑ]αι τὰ γεγονότα ἐς jov, ἃ ὶ ἀπαγγέλ- MT. t 
λει ὃ ἱερεὺς γεγονέναι ἐν τοῖς ἵερ]οῖς οἷς ἔϑυε- ur 
v ἐπὶ τύχῃ καὶ σωτηρίᾳ τῆς βουλ]ῆς καὶ τοῦ δή- 
20 μου] : : . . 00786  TQupuat 
, ] aj : C δήμου καλῶς 
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div. .bid'l exi vlla δωτάθοθίυ 9'πὸ0 9885 ix: Kop ]αμέων kokigrcansbesn ἴον sui» aemoosti 
SUB eee3 3 qevdsdr αὐτὸν ϑαλλοῦ στεφάνῳ s]UGsQeiag ἕνε- 6 p1912£3q 5. (ὃ ἡ 
οἴσει meetno 25^ xw τῆς πρὸς τοὺς ϑεοὺς xol φιλοτε]μίας τῆς εἰς 250000 00 00 oo Coppe 
pberiecnie πο cw βουλὴν καὶ τὸν δῆμον, ἀναγράψα]ν δὲ τόδε τὸ ψή-. 75 : ned 
muidz c1 o9 τὸν γραμματέα τὸν κατὰ 'π]ουτανείαν ἐν στ ||. οὐούνωκ 


᾿ pi^ am λιϑίνῃ καὶ δεήσρι! πρὸς τ)]ῆ στοᾷ τοῦ Ζιὸ- | niup Ἠῶ 
vniumia ς. Eig δὲ τὴν ἀναγραφὴν τῆς ᾿σθήλ]ης μερίσ[αι es. gi 
- 30 ἐπὶ τῇ διοικήσει. 

$« IU 
. Composuit titulum Eustratiades ex dgobgs fragmentis, altero. iam supra no. 9. edito, 
altero postea reperto, quae inler se cohaerere et lapidis natura et scripturae forma «οἱ ipsa 
res docuerit; utrumque enim Hymettii esse lapidis, utrique scripturam esse στούχηδὸν sed 
paullo nealegentius factam .aberrante. lapicida aliquotiens in utroque; prius repertum. videri 
sinistri, nunc additum dextri esse lateris, versum illius decimum convenire cum secundo versu 

huius, singulos autem. versus fuisse X XXVIII litterarum. 
os VS. 1.—.4 Graecus 'editor fere intacta reliquit; nos, etsi praetoris, tribus, mensis. nomen 
non minus quam prytaniae numerus et dies mensis atque prytaniae plane iguorantur.;,. tamen | 
ut constaret imperitioribus, quae fere desiderentur, posuimus quae saltem. et versuum spatio et 
Macedonicorum temporum rationi convenirent, in quae incidere titulum ipse monet editor; tum 
enim dies et prytaniae et mensis plerumque iidem erant. Praetoris nomen Ys.,]. fuit. ex com- 
positis. μήδεσϑαε, verbi, quorum cum magnum esse agmen videre liceat ex Papeo p..2].. et 
Keilio Inserr. Boeot. p. 70., valde incertum est, quod editor reposuit Καλλεμ]ήδου. — . Vs. 4. 
Eustratiad. : κυρία ως — A vs.inde sexto supplementa Graeci editoris pleraque retinui, 
misi.quae plane repugnarent forensi consuetudini. —Vs. 7. llle Πρόϊμοερος ; verum innumera 
alia eodem sunt loco. — 5. 8. ldem. εἶπεν. ἐπειδὴ] ὁ ἱερεὺς; id quod sane usitatum est; 
at ἐπεὶ quoque, quo lapidis vestigia ducunt, reperitur nonnumquam .in decretis post. εἶπεν, 
veluti in C. L Gr. no. 2059. 4302, a in Add. Vol. 3. p. 1136; Atticum exemplum mihi non 
in promptu est — Ibid. addidi. de meo τοῦ “εὸς τοῦ] Σωτῆρος. Namque Servatoris cogno- 
mine (cf. Gerhardi mei Prodromus 57. 116. sqq.) sane praeter lovem alii quoque dii ferebantur; 
sic, ut his utar, Neptuni illud cognomen post barbarorum stragem ad Artemisium apud Graecos 
communi in usu fuisse testatur Herodotus (7, 192.) quamquam apud alios scriptores eius 
a non reperitur, quod sciam; Aesculapius Σωτὴρ multis locis colebatur, quorum non- 
los recenset Keilius noster Inscrr. Boeot. p. 92, quibus addo Pessinuntem (C. 1. Gr. Vol. 3, 
p. 1111 no. 4082, b.), Opuntios (ibid. no. 1755.), Siciliam (ibid. 5747.), Romam (ibid. 974.), 
Troiam (ibid. 3577.) et urbem nescio quam, cui tribuendus est titulus no. 6753. ᾿“σκληπίῳ 
Περγαμηνῷ, Ὑγείᾳ, Τελεσφορίωνε, 9soic Σωτῆρσε; Dioscuri eo cognomine dicuntur in titulo 
Attico no. 489. Σωτήροιν ἀνάκοιν τὲ 4tocxovoor , et fortasse ad eosdem spectat no. 2852. 
ubi Seleucus rex donaria quaedam ϑεοῖς Σωτῆρσε consecrasse dicitur ad Milesios missa in 
Didymaeo collocanda; Hercules in titulo Romae reperto no. $988. ϑεὸς σωτήρ dicitur; Bacchus 
Σαώτης erat apud Troezenios et Lernaeos (Pausan. 2, 31, 5.37, 2.); Apollo Σωτὴρ (Aristid. 26. 583. 
p. 911. Dindorf.) apud Syrios (C. I. no. 4458). Antigonum et Demetrium, quos Athenienses per aliquot 
annos ut Σωτῆρας coluerunt et si quos alios reges similis Graecorum adulatio ornavit, sciens prae- 
tereo. At multo latius patebat “εὸς Σωτῆρος (Gerhard. Prodrom. p. 51.917. sq.) religio cum 
apud omnes 1) Graecos, quippe qui in conviviis tertium eumque novissimum κρητῆρα ei deo miscere 


1) Apud Thespienses signum erat aeneum Iovis Σαώτου, cui illud cognomen singulari ex opportunitate inditum 
esse dicitur (Pausan. 9, 26.) ; illi num nihilominus coluerint Iovem Σωτῆρα, non constat, at non est improbabile. 


soliti sint, tum apud Athenienses, qui pluribus locis signa arasque et templa ei exstruxerunt, 
(Piraeensem eius dei aedem ab Conone factam esse coniecit C. O. Muellerus de Phid. vit. 
p. 6.) et praeterquam quod quotannis ultimo anni die “εσωτήρεα agebant (cf. Id. Eumenid. p. 187. 
sqq.) etiam aliis in opportunitatibus aut soli aut una cum Minerva Sospita ei rem divinam facie- 
bant; cf. Demosthen. prooem. 54. et infra mo. 65. Neque, nisi vehementer fallor, singulari 
Σωτῆρος nomine apud Athenienses alius deus atque luppiter significabatur. Hinc non dubium 
est, quin et idem deus recte in hac tabula vv. 9. 14. 23. repositus atque eiusdem Servatoris 
in porticu (vs. 28.) columna collocari iubeatur. Etenim luppiter, ex cuius simulacro vicina 
porticus dicebatur, et Σωτὴρ et ᾿Ἐλευϑέριος audiebat (Harpocr. v. ἐλευϑέριος Ζεύς.), unde fit 
ut Cononis Euagoraeque statuas Isocrates (Euagor. 57. Orat. 9. p. 200.) ibi ὅπου τὸ τοῦ 
Διὸς ἄγαλμα τοῦ Σωτῆρος, Pausanias (1, 8, 2.), ubi ἕστηχε Ζεὺς ὀνομαζόμενος 
Ἐλευϑέριος collocatas esse dicant, quae porticus in Ceramici urbani aditu erat. Ceterum 
de deabus quae Σώτειραν dicebantur, vide in no. 65. — Vs. 13. sqq. Supplementa editoris 
προςαγαγεῖν τὸν ἱερέα — τοῦ Σωτῆρος πρὸς τὸν δῆμον) ἐν ἱεροῖς [eat χρηματίσαι 
parum idonea sunt; neque enim fieri potest ut verbis ἐν ἱεροῖς significetur , dum de rebus 
sacris cum populo agitur," neque xoi χρηματίσαε forense est sed potius χρηματίσαι περὶ 
τούτων, neque legitimum est, quod ille v. 16. sq. intulit τὰ μὲν ἀγαθὰ δέχεσθαι τὰ yeyo- 
γότα sic τὸν δῆμον, cerle nequaquam respondet iis, quae aut in C. 1. Gr. no. 112. sq. 
extant, quibus iam ipse editor testimonium denunciavit, τὼ μὲν ἀγαϑὰ δέχεσϑαι τὰ γεγονότα 
ἐν τοῖς ἱεροῖς οἷς ἔϑυον ἐπὶ τύχη καὶ σωτηρίᾳ τῆς βουλῆς καὶ τοῦ δήμου, aut in Ephemer. 
Archaeol. no. 189., ubi rescribo: περὶ v]o[V]rew, γνώμην δὲ [ξυμβ]άλλείσϑαι τῆς βουλ]ῆς 
εἰς τὸν δῆμον, ὅτι δοκεῖ [τῇ βουλῇ, τὰ] μὲν ἀγαϑὰ δέχεσθαι, ὥ φασιν [γεγονέναι àv] 
τοῖς ἱεροῖς, οἷς ἔϑυον ἐφ᾽ ὑγι[είᾳ, ibid πο. 284, quae hunc in modum videntur redintegranda: 
δεδόχϑαι τῇ βουλ[ἢ τοὺς λαχόντας προέδρους εἷς τὴν ἐπ͵]τοῦσαν ἐκκλησίαν χρηματίσαε 
[περὶ τούτων, γνώμην δὲ ξυμβάλλεσθαι τῆἸς βουλῆς sic τὸν δῆμον, ὅτι δοκεῖ τῇ β[ουλῇ 
τὰ μὲν ἀγαθὰ δέχεσϑαι ἃ Af]yovouw γεγονέναν οἱ ϑεωροὶ iv τοῖς ἱεροῖς [οἷς ἔϑυον ὑπὲρ 
τῆ)ς βουλῆς καὶ τοῦ δήμου καὶ π[αίϊδων καὶ γυναικ[ ὧν. Neque quod Eustr. v. 19. posuit 
τῆς τε βουλῆς καὶ τοῦ δήμου legitimum est, neque quod vs. 20. εἰςετήρεα rescripsit, cuius 
nomine ab eo ablegamur ad Boeckhium (C. 1. Gr. no. 1392.) et ad C. F. Hermannum (Staatsalt. 
$. 127, 2), apparet quorsum valeat, aut perspicitur quomodo ex litteris superstitibus c 
τηιτηρίαι efficiatur, quae potius εὐε]τηρίᾳ vel c[w]vzoíe significare videntur. — ^ Denique 
vs. 21. reposuit editor καλῶς [xoi δικαίως, sufficiens illud quidem explendo spatio sed medio- 
criter, ut ne ipsum quidem fugit, consuetudini quae potius χαλῶς xoi μεγαλοπρεπῶς aut δικαίως 
'χαὶ φιλοτίμως postulat. TY " m 


65. 

O[soig - ᾿Ο(λυμπίοις. Ὁ ida 
᾿Επὶ Γλαίυκ &o]govvoc ἐπὶ της ἐἰδο- ᾿ αὐ 
ς δωδεκί άτης πρυτα]νείας, ἡ Εὔϑοιν[ος X- aer, 

|. Qízov € ἐγραμμάτευεν [Zxi9og- | | | 116 


οριώϊνος δεκάτῃ ὑσ]τέρᾳ, τρίτῃ κα[ὶ εἰκοσ- 
-" 5 τῇ [τῆς πρυτανείας, ἐκ]κλησία, τῶν προ[έδρων 
| ἐϊπεἸ]ψή[φισεν ὁ δεῖνα Κη]φισίωνος ' Ayv[ovcto- 
c] καὶ σ[υμπρόεδροι. ἔδοξεν] τῇ βουλῇ x[ci τω- 
d] δήμῳ, 40 vu[og εἶπεν. 
᾿Επειδὴ o[£ 


—————  ( 


qao n 10. 9vc]íae τῷ [Διὶ τῷ Σωτῆρι καὶ τ]ῦ ᾿4ϑηϊνὰὴη- 0000000 0000 
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15 $e]. "t βουλῇ, τοὺς προέδρου]ς οἵτινες ἂν λ- T 
ἄχωσιν προεδρεύειν ἐν τῷ δήμ]ω, χρηματίοσ- 

. €. περὶ τούτων, γνώμην δὲ συμβά]λλεσϑαι τῆς 
βουλῆς εἰς τὸν δῆμον, ὅτι Qoxs]i τῇ βουλῇ ἐ- 
παινέσαι ᾿Α]λαιέα, ᾿Επικύδη- 

20 v] Viv ᾿Ονομάστου 
zov ᾿Αϑμονέα, Ka. 
Ajéovre Ilavra- 
Γειτονίδου 'A- 
x1 [Μ|]αραϑώνιον, Ilo- 
25 "Agióv[oz]ov, Χάριππον .4- 
; Zgo]u£av. [Διοκλέους ' Eoyi- 
Di, io Παιανιέα], Mvexàgv X . .. i 
xai] στεφανῶσαι ἕκαστον 
αὐτῶν ϑαλλοὺῦ στεφάνῳ) εὐσεβείας ἕνεκα τῆ- 
80 ς πρὸς τοὺς ϑεοὺς καὶ φ]ιλοτιμί[ας τῆς εἰς τὸ- 
ν δῆμον], ἀναγράψαι [δὲ τόδε τὸ ψήφισμα τὸν γρ- 
ἀμματέ]α τὸν κατὰ πρυτανείαν ἐν στήλῃ λιϑί- 
νῃ κα]ὶ στῆσαι ἔν tig δὲ τὴν avey- 
ραφὴν] τῆς στήλ[ης μερίσαι τὸν ταμίαν τοῦ δή- 
35 μου 4447 δραχμάς 


Editoris supplementa retinui, quae quidem paulo certiora viderentur. Αἱ vs. 1. ille 
Γλαζυκίππου, ubi possis etiam TAo[vxérov, TAa| vaíov , Γλα[υκίδου, Γλαζύκου, Γλαζύκωνος 
et Τλαζυκωνίδου non minore probabilitate coniicere. —  ὀ Vs. 2. ille coniecit “ημοκ]ρίτου 
Φανοκ])ρίτου vel simile aliquid; nam nominum propriorum quae sunt composita vocis 
χρίιτός, Papeus p. 21 sat magnum affert numerum, ut "4yooux], "4v9suox], ᾿Αριστοκ], 
Εὐϑυκ]ρίτου, alia multa coniici possint. — — Vs. 3. pagi nomen, quod post —. χρέτου inter- 
cidit, fuit fortasse Z/«AAzveV]c; certe in titulo navali X, e. 69. est EíJozvoc Παλληνεύς. — 
Vs. 3. sqq. Eustratiades: 2*£00g]ooz9 ]voc . . . δευτέρᾳ, τρίτῃ xa Ji eixoc jen [τῆς πρυτα- 
γείας. Verum δευτέρᾳ neque spatio explendo sufficit neque aut sermonis usui aut rei convenit. 
Titulus aetatis est XII prytaniarum, in qua exceptis annis intercalaribus dies prytaniarum sibi et 
mensium respondebant; dies igitur vicesimus terius duodecimae sive ultimae prytaniae mon 
poterat multum abesse ab die X XIII ultimi mensis, id est Scirophorionis; quod nos reposui- 
mus, Σχιεροφ)οριῶϊνος δεκάτη ὑσ͵τέρᾳ et versui explendo sufficit, nam versus huius tituli 
videntur singuli litteras X X XV continuisse; vide vs. 5. 7. 10. 15 — 17; et rei aptissimum 
est. Extat enim fere idem in titulo, quem | E. Curtius de portub. Athenar. p. 46. edidit, 
Zxipogogudvoc δεχώτῃ ὑστέρᾳ, μιᾷ καὶ εἰκοστῇ τῆς πρυτανείας, quem in locum docuit 
Curtius allatis. grammaticorum testimoniis apud Atticos δεκάτην ὑστέραν eundem diem dici, 
qui apud alios Graecos πρώτη xoi sixéc dicatur. ^ Quod autem in hac tabula XXI dies 
ultimi mensis non cum XXI sed cum XXIII die ultimae prytaniae componitur , simile quiddam 
est in decreto apud Diogen. Laert. 7, 10: Ἐπ’ ᾿Αῤῥενίδου ἄρχοντος ἐπὶ τῆς ᾿Ακαμαντίδος 


πέμπτης πρυτανείας, Μαιμαχτηριῶνος δεχάτῃ ὑστέρᾳ, τρίτῃ καὶ εἰκοστῇ τῆς πρυτανείας, 
notabili illo etiam eam ob causam, quod ipsum quoque non minus continet δεχάώτην ὑστέραν; 
sed ibi etiam componuntur prytaniae quintae dies X XIII et mensis quinti dies XXI. laque 
» anno Glauc. . . praetoris ultimae .prylaniae initium in diem XXVHI vel XXVIIII mensis 
undecimi sive Thargelionis, Arrhenidae autem anno quintae pryltaniae initium in diem XXVIII 
vel XXVIIII Pyanopsionis incidebat. lllud. licet. eo explicare ,. quod amnus Glauc. praetoris 
intercalaris fuerit XII[ mensium; eandem explicationem possis. etiam adhibere tum decreto 
Callicratidis causa facto, in quo cum ultimo die Scirophorionis dies XXXIVtus prytaniae, 
tum rogationi Antonio Oxylo scriptae, in qua dies XXVIII tertii mensis Boedromionis  compo- 
nitur cum die XVto tertiae prytaniae (cf. quae scripsi in Aossíi lib. ;,Die Demen* p. VIII. et 
Boeckh. Ueb. zwei attische Rechnungsurkund. p. 28. sq.), at in decretum sub-Arrhenida scriptum 
ea explicatio nequaquam cadit ideoque videndum, sitne ibi πρώτη καὶ εἰκοστῇ τῆς πρυτα- 
νείας pro τρίτῃ rescribendum. — ^ Vs. 8. -lsiratindos : Σφή]ετιζος, sed eadem probabilitate 
suppleveris Tuer eve oc , Κή]ετιζος, ΞΣυπαλή]ετιζος. — Vs. 9. sqq. ldem: ἐπειδὴ o[i . 
ἱεροποιοὶ ἔϑυσαν τὰς ϑ]υσίας τῷ [44 τῷ σωτῆρε καὶ τ] ᾿“ϑηνᾷ τῇ co Ἰτείρ[ᾳ σεμνο-- 
πρεπώς, ἐπεμελ ]ήϑησαν 22 coi] ἑερζοῦ m: .] ἐπεμελήϑη σαν. δὲ [xoi . 

νης καὶ τῆς χ[οσ]μήϊσεως τῆς τραπέζης et Vs: 19. ἐπαινέσαι τοὺς ἱεροποιοὺς atque in 
adnotatione subiecta lapidis meminit in Arch. ephem. no. 369. editi, ubi extet ἐπεμελήϑησαν 
δὲ καί τῆς ἐπικοσϊμήσεως τῆς τ]ραπέζης. ΑἹ vero ad ἑεροποιοὺς coronandos pertinere titulum 
iam eam ob rem dubium, quod cum saltem XIII «coronati fuerint in titulo, quorum singuli 
ex suis patrumque et pagorum mominibus siguificabantur, iste numerus non apparet quomodo 
in ἑεροποιοὺς conveniat; nam decem sorte factos ísoo;zroro?c et ires suffragiis electos ἕερο-- 
ποιοὺς τῶν σεμνῶν ϑεῶν eam in rem copulare absonum fuerit. Neque ceuvozoezoc in rem 
sacram faciendam quadrat, sed potius εὐσεβῶς vel simile quiddam. —- Ceterum fallitur 
Eustratiades, quod Minervae Sospitae et sacrificii ei oblati hic primum arbitratur memoriam 
esse repertam; immo iam ab Lycurgo c. Leocr. p. 148. 8. 17. commemoratur τὸ ἱερὸν τοῦ 
Διὸς τοῦ Σωτῆρος καὶ ᾿41ϑηνᾶς τῆς Σωτείρας, atque solo Σωτείρας nomine Atheniensibus 
imprimis Minervam . dici evincere studui in commentat. alter. de Aristoph. Ran. p. XII. Fortasse 
latet eius deae nomen etiam apud Demosthen. in prooem. 54. p. 1460: ἐθύσαμε τῷ du τῷ 
Σωτῆρε καὶ τῇ dO qr καὶ τῇ Νίκῃ; nam hoc loco cum alia Minerva non significari. videa- 
tur atque Sospita, fortasse ipsum. τῇ Σωτείρᾳ intercidit, — — V. 17. Eustratiad. et hic et no. 64. 
rescripsit ξυμβάλλεσθαι, quod in lapide extat no. 62, 14. 63,4 huius sylloges et in Ephén. 
Arch. no. 371., συμβαλλ. est C. L Gr. no. 85, b. 2270. et in Ephem. Arch. no. 370. 

V. 19. ldem tum ἐπαινέσαι τοὺς ἱεροποιοὺς tum verba “«Ἵ]λαιέα, Ἐπικύδη singulares versus 
efficere iussi. - V. 20. Eustrat: ὀνομαστοῦ; quod reposui Ὀνομάστου scimus nomen 
proprium fuisse apud Atticos (C. L Gr. no. 871), apud Boeotos (cf. Keili. Inscrr. Boeot. 
p. 39.), apud Rhodios (Mus. Rhenan. 1845. p. 171. Ross. (2, 111. no. 43.) Etiam in 
C. Ll. Gr. no. 32. legendum videtur Ἐπίτυϊς "Ονομάστου. — V. 22. latet fortasse Παντα-- 
λ]έοντα put irae —. Vs. 23. Qoniici potest etiam 4:0], 40:70], Θεο]γειτονί ίδου 
vel aliud simile. — 24. Eustrat. : ΦιλοἸχτήϊτου, sed potest eliam reponi Ioh ]evi[vov, 
Κτη[σίου, δγμογγμόως. » ala. — — V. 26. “ρομέαν Ἕρχιεδα monet editor redire etiam .no. 
36; alioquin possis etiam coniicere I7go]ue vel Ἐρετ]μέα Νι[ κο]χλέους; atque 'Προμὲῦε 
ΤΉΝ reddendum est' etiam titulo . ap. Hoss ,,Die Demen* p. 53. no. 22., ubi. editum est 
Προνεύς. — . Vs. 34, Eustratiades monet expleri posse &[» τῇ ἀγορᾷ; sed versus spatium 
admittit etiam. d] τῇ πόλει, wel ἐν τῷ τοῦ Διὸς, versus sic vel XXXIV vel. XXXVI 
litterarum fuerit. — ^ Vs. 34. Graecus editor: usgícaz τὸν ἐπὶ τῇ Seer Ἢ ἜΝ quae scri- 
psimus Vit. Lycurg. p. CXII. | » 


—— — 


M]vqoi[9]:og Κόπρειος. 
“Δυσίστρατος ' Pepvov(ciog. 
" Ajey.. Νικήτης Σκαμβων(ίδης. 


"Ἄνδρων ' Au. 


4x5. TA sotin oon * vua 
"- 233)91* τ AM δὲ 
A. | Ro stan[e 
᾿ ᾿Αναφ(ύστιος., » 
"Aey-] ὀχιείύς. c 
"A9 4Π]ιομ(εύς. Βασ. Φιλι[ππ]ίδης ᾿κιφ(ελῆθιν. ᾿ 
Bac. ᾿Ολυμπι]όδωρος — 'Axe(ovsvg. Πολ. Οἰνό[φιλ]ος Παιουζίδης. - 
5  Ilo]À. Εὐπόλεμος Προς(παλτιος. [Θ]εσμοϑ[ ται: ᾿ 5 
Θ]εσμοϑέται: Naveíog ᾿Ατηνεύ(. 
4]ημοκλῆς ἐκ Κολω(νοῦ. Δημοκλῆς [Z]vBotón(s. 
Ποσείδιππος Παιανι(εύς. Πρφοκλείδ[η]ς ᾿Αγγε(λῆϑεν. ἐπ 
᾿Αλκιβιάδης “Λευκον(οεύς. ᾿Α[ϑ]ήνιππο[ς] ᾿Αφιδν(αῖος., " 

10 Δίφιλος ᾿Αχερδούσι(ος. 4ρομοκλή[ς] Πι[ϑ]7εύ(ς. 10 
᾿Αυσικλείδης “Ῥαμν(ούσιος. “Ηρώδης Φ[αλ]ηφεύ(ς. ᾿ 
Θεόδωρος ᾿“λωπεχ(ῆϑεν. "Aoy. Διοκλῆς LE 

"Aeg. “εωχάρης Παλλ(ηνεύς. Bec. [6]odcov....0...- 
B]ec. Φιλοκράτης Παια(νιεύς. Ποὶλ. «Αἰσχρίων 
15 Io]. Φιλωτάδης Φυλαίσιος. [Θ]εσμυϑέται: 15 
Θ]εσμοϑέται: Θεοκλῆς ἐγ [[Μ]Ίυῤῥι(νούττης. 
Σ]Ἰωφάνης Κυδαϑηναίιευς. “Λίνδος [Β]ερ[εἸνικίδ(ης. 
᾿Αρχέμαχος Φηγαιείυς. ᾿Αρχικλῆς [Θο]οίκιοίς. 
᾿ΑΔγα[ϑ]οκλῆς Κικυννείύς. ἹἱΜατρέας “ακιάδης. 
20 "ΗἼγησίας Φλυεύς. Δημόκριτος Συπαλ(ήττιος. 20 
ΘἸρασυμήδης ᾿Ανακαι(εύς. Χαιρέας Παλληνε(ύς. " 
Καλλίστρατος Φαληί(ρεῦς. "4ρχ. Εὐφίλητος Προβ(αλίσιος. 
"4]ox- [Θ]εύφιλος ἐξ Οἴου. Bec. Νααυκράτι[ος] “Δμαί(ξαντεύς.. ὃ 
Βασ.] Πρόξενος ᾿Αφιδν(αῖος. Πολ. Καλλικλῆ[ ς] πένθ 8 
25 Πολ.] Θέωρος ial d Θεσμοϑέται: [οὔ 26 
Θε]σμοϑέται: Κλεόδημος Κυδαϑη(ναιεύς. ᾿ 
Φίλαγρος Κο[ ϑ]ωκίδηίς. ᾿Απολλόδωρος [.4]euz(rosve. 
Εὔβουλος “αμπτρεύίς. Δημήτριος Βε[ ρ]ενικ(έδης. 01 
᾿ Εὔδημος Παιανιεύς. Κιχησίας Αἰξ[ωἹνεύ(ς. 
80 “Ιεροκλῆς Παιονίδηίς. Zsvxaczig Φα[λ]ηρεί(ύς. 30 
Δ]ημόστρατος Φλυευίς. Παντακλῆς Π[αἸλλη(νεύς. 
Σόφιλος ᾿Αμφιτροπῆ(ϑεν. " 49. ᾿Ηράκλειτοῖς ᾿ΑἸϑμο(νεύς. 
" Agy. ᾿Ε]ργοχάρ[η]ς Σφήτίτιος. Bec. [Θ]ηραμέίνης 
Bac. ó δεῖνα ] Hoi. 
35 Πολ.] Κήττι(ος. [Θ]εσμοϑίέται: τ 8ὅ 
Θεσμοϑέτ]αι: ᾿Δγαϑοκλῆς 
ιμὸς «““αμπτρε(ύς. Σίμων Κο 
“Π]αμπρίας Θοραιευς. “Ἡρακλείδ[ης 
κοιφρέων Παμβωταί(δης. Εὔνικος X ᾿ 
40 ΕἸύφίλητος Φλυεύς. "φδμητος Il 40 


B αἿσ. Ἐενόφαντος Κειρι(άδης 
45 IIo]. Θεότιμος “αμπτρ(εύς. 
ΘἸεσμοϑέται: ᾿ 
Σωλράτης Θοραιεύς: 
Καλλιτέλης Πλωϑεύζς.. 
0]o&cov Κικυννεύς. | 
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55 Π7ολ. Πρωτομένης Εἰτε(αῖος. 
2: Θ]εσμοϑέται: 
Εὐϑύλοχος Γαργήττι(ος 
᾿Αντίπατρος Περγασ(ῆϑεν. 
Μητρόδωρος ᾿Αϑμονείυς. 
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Bac. Αἰνησίδημος Συπ(αλήττιος. 


^£ Π]Ὶολ. Κλεομέδων ' Avqv(svc. 
Θ]εσμοϑέται : 
“Ιέρων Αἰ[ϑ]αλίδης. 

10 Ἴπισιος [4v]exex(eve. 

Ἰκλείδης Φιλαΐδί(ης.. 
ot 1ς Κῆήττιος. 
ς Aiyuasve. 
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15 "4o;.] ov ᾿Δλωπε(κῆϑεν. 
Bac.] v. Κολλυ(τεύς. 
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Θεσμοϑέται]: 
Δειραδ]ιώτης. 
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Προσκάμανδρος ᾽᾿Δλωπεκ(ῆϑεν. - 
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 ebo titulum. acute. concinnavit Graecus editor ex quattuor fragmentis lapidum, quorum. unum 
iam, erat priore fasciculo no. 18. editum (conferas imprimis cum prioribus XII versibus .no. 18. 
priores. tredecim. no. 66.. I. B. atque. idem. yalel. etiam. in versus no...48; 15.— 27. collatos .cum 
ha. δ, 18 — 32), tria reliqua. nunc demum. accedunt eaque ita. comparata, ut eorum. duo. quidem 
cum prius . edito. coniungi. potuerint, unum non potuerit. Omnia autem. eiusdem esse tituli Eu- 
stratiades inde intellexit, quod eorum nullum non lapidis est Hymettii; quod omnia. litteras 
paulo neglegentius | neque στοιχηδὸν scripias habent; quod argumento eodem sunt. Continent 
enim indicem novenorum archontum.  Videri autem titulum sic fuisse adornatum, ut ab sinistro 
latere A. inciperetur et ubi id. esset plenum. nominibus , transiretur. ad. dextrum B; hinc factum, 
ut in sinistro non superesset, in dextro superesset vacuum spatium; eadem re verisimile fieri, ut 
fragmentum, quod numero ll. notavimus, cohaeserit cum sinistro, neque vero cum dexiro latere. 
Maxime vero dolendum est, quod initium tituli interciderit, unde fit, ut ne illud quidem diiudicari 
possit, fragmentum ll. utrum ante initium an post finem fragmenti L A. locum habuerit. Sed 
non plane abiicienda videtur spes fore, ut aliquando e tenebris dias ad luminis auras eruantur 
quae integriorem reddant titulum. Titulum no. 25. non cohaesisse cum hoc no. 66. iam. Map 
monui. 

Quae nunc edita sunt, complectuntur indicem IX praetorum per XIII annos ita compara- 
tum, ut praetorum nominibus nomina pagorum subiungantur, quibus illi adscripti erant; est autem 
index paucorum tantum annorum plane integer, in reliquis plus minusve mancus, ut modo unius 
alteriusque praeloris, modo demotici, modo utraque memoria interciderit. Annorum seriem. con- 
tinuam esse probabiliter statuit Eustratiades; qui autem sint anni, non patere; nam etsi tria, 
quae hic legantur, eponymorum nomina in fastis nostris redeant, et Theophilus quidem (A, 23.) 
Olymp. CVHI, 1, Nicetas (ib. 43.) Olymp. CXII, 1,3) Diocles (B, 12.) Olymp. XCII, 4 et 
CXXIII , 2: at de illorum annorum eponymis hic agi non posse, id apparere ex reliquorum 
epouymorum cohaerentibus nominibus; addo idem evinci pago Berenicidarum, qui B, 17. et.28. 
adscriptus est; nam hic pagus cum traxerit nomen ex Magae filia, Ptolemaei lll. Euergetae 
uxore, uii auctor est Stephanus Byz., fieri nequit, ut ante Olymp. CXXX iu civitatem receptus 
sit; illo fere tempore*Ptolemaeus IL. Philadelphus cum Maga fratre Cyrenaicae praefecto ea 
lege. pacem composuit, ut Magas unicam filiam, parvam tum virginem filio. suo. Ptolemaeo in 
spem regni educato. desponderet; cf. Droysen Hellenism. Il. 247. sq. Romanis dominantibus 
titulum antiquiorem esse recte statuit editor; certe nullum inest Romanum nomen; eundem 
posteriorem esse anno Olymp. CXXX,1 etiam inde apparet, quod Olymp. CXXX, 1 Arrhenidam; 
CXXVIIL 3/4 Pithodemum, CXXIX, 1 Diognetum scimus vel probabile est cum summo fuisse magistratu, 
quibus nominibus haec caret tabula. Eius igitur quod quidem servatum est initium, Olympiade CX XX 
posterius, finis autem Romanorum imperatoribus prior est. Editor ulterius progressus tabulam 
intra annos 220 et 146 a. Chr. sive intra Olymp. CXXXVIL 4 et CLVIII factam. esse vult 
quoi non habeo quo vel probem vel refellam. —. Q' Ax 

Scripturae ea est per omnem tabulam aequalitas, quae non yolnie: ut. singulis. annis 
Ὡσὰν IX archontum nomina adiecta esse statuas, sed omnem indicem eodem tempore factum 
esse oportet. Qua «utem auctoritate, publicane an; ut Parium. marmor, privata; et quo consilio 
adornatus sit index et quibus auctor eius subsidiis sit usus, omnino non constat. . Demetrii 
Phalerensis 4 τῶν ᾿Αρχόντων ἀναγραφή, ut Diogeni Laertio (1, 22. et 2, 7), οἱ "40xorzec, ut 
liber. Marcellino Alciun is Thucyd... $. 32. p. V 22. heel sine don ad deum athens 

ohisy: In titulo, qui primum anno 1839 in Ephem. Archaeol. no. 328, dein T i ab Rossio in Mus. Rhen. 
m; 126. no. 12. editus est- et Romanis dominantibus scriptus videtur, extat Πυλωροὶ οἵ ἐπὶ Neww[ ... ἄρ]- 
χοντος. Huius autem etsi quis fuerit annus ignoramus , at multo posterior esse videtur Niceta tituli mo. 66. 

δ 
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pertinuit, at fuit, ni fallimur, annalium argumento, üt et solos eponymos omissis reliquis octo 
ibus poneret et adderet quidquid memorabilium rerüm singulorum in praetura esset factum 
idem valet" etiam in Phaniae Eresii librum de prytanibus Eresiorum. "Philochori- Alheuiensis 
liber περὶ τῶν ᾿Αϑήνησι ἀῤξάντων ἀπὸ Bab ἐξ λγοσ χϑν τὐφριλς μϑημὴν etsi parum liquet 
sitne cum Ioh. Gerh. Vossio et Siebelisio pro Atthidis parte habendus, an, quae Post. Boeckh 
(Ueber den Plan der Atthis des Philochor. p. 5. sq.) sententia, ab hac diversus fuerit, et quid 
omnino de libri argumento statuendum sit, at illud satis constare arbitror, aliquid eum amplius con- 
finuisse quam exilem eponymorum ab Olymp. CIL 3 ad Olymp. CXV, 2 pertinentem. indicem; 
fortasse aut omnes comprehendit, quicumque illis annis apud. Athenienses cum imperio vel ma- 
gistratu fuerunt, aut singulis eponymis additas habuit res memorabiles. - | Stesiclidae Atheniensis 
librum "oyóvvav καὶ ᾿Ολυμπεονικῶν ἀναγραφήν Diogenes Laert. qui unus eum (11,56) in vita 
Xenophontis commemorat, satis probat annales fuisse eosque sic comparatos ut singulis Olympicis 
annis et Attici eponymi et res memoratu dignae quae sub illis praetoribus factae essent ad- 
derentur. Haec igitur tabula neque cum Demetrii neque cum Philochori neque cum Stesiclidae 
libro componi potest, sed sui generis plane unicum est exemplum. Etiam ab fastis consulari- 
bus sive capitolinis, quibuscum eam Eustratiades comparavit, aliquantum differt; certe, ni fallimur, 
propius accedit ad libros linteos sive libros magistratuum, de quibus conferas, si tanti est, no- 
vissimum rerum Romanarum scriptorem Schwegler (Róm. Gesch. I, 1. 17). 
Athenienses annos ex praetoribus epomymis non eadem semper ratione designabant, immo 
IV fere modi distingui possunt; aut enim 1. solum praetoris nomen ponebant; aut ll. addebant 
eius demoticum; aut Ill. patris adiiciebant nomen; aut IV. utrumque ct patris et — - 
men adscribebant. 
| Atque prima quidem ratio , quae antiquitus sola obtinuit, duplicem refert formam; ea- 
rum. prior est: ἐπὶ '4wevÓovc ἄρχοντος, rarius ἐπὶ ἄρχοντος ᾿Αψεύδους vel “ψεύδους 
ἄρχοντος vel ἄρχοντος ᾿“ψεύδους (ef. Franz El. Ep. p. 320); alteram reperimus in tabulis 
vietoriarum ex ludis musicis reportatarum ᾿Ἵδείμαντος ἦρχε (Plutarch. ΤΠομδί. 5. Schol. 
Hermog. p. 410: "Hoye μὲν ᾿“δείμαντος ᾿Αϑηναίοις, ὅτ᾽ ἐνίχα xvÀ.), Εὐαίνετος ἦρχε (C. I. 
Gr. 221.) ex Olymp. 111, 2., Εὐθύκριτος ἤρχε (ib. 222.) ex Olymp. 113,1, Hv9doavoc ἦρχεν 
(ib. 225,3.) ex Olymp. 127,2. Nonnumquam, veluti in vasis Panathenaicis , est nominativus, 
non ille qui dicitur, absolutus, sed cui ἣν ad integritatem deest, veluti "/Zoyemrzroc ἄρχων, 
“Ἡγησίας ἄρχων (cf. Franz C. 1. Gr. T. 3. p. IV), ἄρχων ΠπΠυϑάρατος (Pseudo - Plutarch. 
X. Oratorr. B; 276. H). Homonymi distinguuntur nonnumquam addito antecessoris nomine ἐπεὶ 
Διονυσίου ἄρχοντος τοῦ μετὰ Παράμονον, ut in tabula Deli Atticae ἐπὶ “ιονυσίου τοῦ μετὰ 
“υκίσκον ἄρχοντος; cf. Boeckh €. 1. Gr. T. L p. 156. T. Il. p. 241. Atque haec ratio ne 
extremis - (aon temporibus plane omissa est; sic, ut his utamur exemplis, ἐπὶ βασιλέως 
“Ροιμητάλκα ἄῤχοντος (C. L Gr. no. 262. Ross. die Demen no. 10.) Rossio iudice ex a. ἃ: c. 
724. Olymp. 187, 4; ἐπὶ Μιϑριδάτου ἄρχοντος καὶ ἱερέως “φούσου ὑπάτου (C. I. Gr. no. 264.) 
ex a. u. c. 768 — 776. s. Olymp. 199,4 — 201 — 4, in quem titulum id quasi praeteriens 
animadvertendum arbitror, sacerdotium Drusi consulis cum praetore eponymo non solum C. 1. no. 
264. et no. I81. übi est "JZoyov καὶ ἑερεὺς 4foosaov ὑπάτου Ξένων Mevvíov, sed etiam in 
Ephem. Archaeol. n. 59. Kóivvov Τρεβέλλεον “Ῥοῦφον Κοΐντου υἱὸν ἀαμλδέόθα — "Aoyovra 
ἐπώνυμον ἐν ᾿Αϑήναις καὶ ἱερέχ “ρούσου ὑπάτου καὶ ἱερέα Edvoíac καὶ Εὐχλείας Oud βίου 
atque ita coniungi ut {Ππἃ sacerdotium appareat non minus annuum fuisse quam eponymi ma- 
gistratus, cum sacerdotium Eucliae et Eunoeae perpetuum fuerit. Sed redeo in viam. C. I. 
Gr. no. 266. est ἐπὶ Μητροδώρου ἄρχοντος ex Claudii aetate; ibid. no. 267. ἐπὶ “εον )υσοδώρου 
ἄρχ. ex Olymp. 208,1. a. u. c. 803.; ibid. no. 274. ἐπὶ KA. '4vvdAov ἄρχ. non ante Vespasiani 
imperium; no. 269. ἐπὶ Jfevxíov Οὐεβουλλίου *"Inzdoyov dox. ex Traiani vel Hadriaui, no. 263. 
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ἐπὶ “υκομήδους ἄρχ. ex nm aetate. Verum ad homonymos distinguendos additur ea aetate 
nonnumquam »c "vel πρεσβυτέρου, veluti C. 1. 395. ἐπὶ ἄρχοντος Καλλεφῶντος τοῦ 
πρεσβυτέρου, qui titulus M. Aurelio Imperatore non antiquior est; ἐπὶ ᾿ντιπάτρου y 
ἄρχοντος in titulo Attico, quem Rossius edidit in A. L. Z. 1844. p. 651; ἄρχοντος ᾿αϑήνησι 
Νικαγόρου τοῦ γεωῶτέφδυ ap. Marin. Vit. Procl. c. E p. 28. ed. "Boisson. id est anno 
86. Chr. — ' im 

IL. Demoticum additur. Antiquissimum, quod quidem noverim, exemplum est in Ephem. 
Arch. no. 24: K]eAAíac ᾿“1γγελῆϑεν ἦρχεν, quem titulum Graeci editores referunt in annum 
Olymp. 100,4. Philochorus (apud Dionys. Hal. ad Amm. p. 734. 741. sq.) igitur quod epo- 
nymos annorum Olymp. 107,4. 110,1 et 110,2 sic designat: Καλλέμαχος Περγασῆϑεν, Θεύ-- 
qoucvoc ““Αλαιεύς, “υσειμαχίδης ᾿Αχαρνεύς, id ille neque inaudito fecit exemplo neque contra 
omnem forensem consuetudinem (Boeckh. üb. d. Plan. d. Atth. d. Philochor. p. 22.). Sed Ro- 
manorum imperatorum aetate longe frequentior erat illa annum designandi ratio, veluti C. I. 
Gr. no. 190. ini ἄρχοντος M. Βαλερίου Μαμερτίνου Μαραϑωνίου (aetate Antoninorum); ibid. 
no. 393. "E. d. QA. “ιογένους Μαραϑωνίου (p. Chr. 198.); ib. no. 182. 'E. &. Τινηΐου IIov- 
τικοῦ ΡΣ (Corsinus hunc. refert. in ATP. 236,1.a.u.c 947.,in indice rectius circa eum 
annum scribit cum magistratu fuisse); no. 268. ἐπὶ yv. Σεχούνγδου Σφηττίου 
ἄρχοντος.: ib. no. 270. ἐπὶ τῆς Γαΐου PNE "Kagfay Στειριέως ἀρχῆς; ib. no. 272, A. ἄρχων 

I. Ἰούλιος Κασιανὸς ᾿Απολλώνιος; 227. B. ἐπὶ ἄρχοντος Μεμμίου Ἐπὶ βωμῷ Θοριχίου; 
iil no. 273. ἐπὶ ἄρχ. Κλ. “Ἡρακλείδου ἹΜελετέως (non ante Hadriani aetatem); ibid. 275. 
"E." 4]....Aov Παλληνέως; ibid. no. 425. é. d. Tu. -4Vo. Φιλήμονος Φιλάδου (sic enim 
ibi pro Qiioidov scribitur); Lucian. udic. Vocal. 1. id imitatus est ἐπὶ ἄρχοντος ᾿4ρε-- 
στάρχου Φαληρέως. Non huc pertinere credo C. 1. Gr. no. 379. Εὐμολπίδαει τὸν ἄρχοντα M. 
᾿Ιούλεον ᾿“πελλᾶν Μαραϑώνιον ὑεὸν M. 'Iovàíov ; nam illic non. eponymus sed ἄρχων τοῦ 
γένους Εὐμολπιδῶν videtur significari. — 

II. .Patris nomen adiicitur. Aristote. Meteorol. 1,6. ἐπὶ ἄρχοντος ᾿4ϑήνησιν Εὐκλέους 
τοῦ Μόλωνος. Non huc pertinent C. 1. no. 206. ἄρχοντος .. Ἰωνίδου τοῦ Φελίνου. ibid. no. 
205, b. ἄρχοντος Zíu[ov τοῦ Εὐκ]ράτου, quod tituli non Attici sed Tenii sunt. 

1V. Demoticum et patris nomen adiiciuntur, veluti C. 1. Gr. no. A71. ini ἄρχοντος Ni— 
χέου τοῦ Σαγαπίωνος ᾿᾿ϑμονέως (Augusto imper.) lbid. πο. 478. imi ἄρχοντος A grjov τοῦ 
4ωὡρίωνος (sic enim scribendum) Παιανεέως. Ross. Die Dem. no. 6. ἐπὶ '4osíov vo) “ωὡρίέωνος 
Παιανεέως “ἄρχοντος τῆς πόλεως (post ἃ. u. 727. a. Chr. 27.) Ibid. p. VIL. ᾿Επὶ Τίτου Κοπω-- 
víov ἱεροκήρυκος υἱοῦ Μαξίμου '"4yvovcíov ἄρχοντος. Eph. Arch. no. 344. *Eni] " A oxovvoc 
Σαλλουστια[νοῦ τοῦ ᾿“4πελ]λίωνος QAvéoc (Hadriano imper.?). C.L no. 180. àxi ἄρχοντος ἱερέως 
Μητρὸς Θεῶν καὶ 'dyammqvov 4t. 4diovvoíov τοῦ Καλλίππου “Ἱαμπερέως CAntoninor.) el 
no. 276. à." 4. Φελοτείμου τοῦ ᾿ἡρκεσιδήμου ᾿Ελεουσίου (Commodo imper.) lbid. 194. 
"d. ᾿αϑηνοδώφου τοῦ ᾿“σμένου τοῦ καὶ "Ayoínzo '"Ivaíov. (Scribendum videtur Εἰτεαίου ἐς 
certe ᾿Ιτεαίου, ut est tum apud Harpocrationem et reliquos lexicographos tum in titulo gymmast. 
C. I. Gr. no. 275.). — 

Atque haec in universum. Quae singulatim monenda videantur. admodum pauca sunt. 
Etenim 1. 4. 39. in xozgoéov litteras oz paululum confusas, reliquas autem perspicuas esse 
testatur editor; quid autem ibi lateat, sibi non constare; nihilominus coniicio: Nz]xo[x]oéov. — 
B, 4. spatium non videtur plus duas litteras pati ; hinc coniecerim: Οἰνόζβε]ος. — B. 12. Grae- 
cus editor 'Hoowíózc; scripturam “Ἡρῴδης ut “Ηρῳδιανὸς et lapides tuentur €. 1. Gr. 2197, 
c. 3155. et vindicavit Meinekius in Poet. Choliamb. pag. 151. sq.; binc etiam in titulo Lesbio 
ap. Ross. inscr. ined. 2, 197. malim “Ἡρῴδας quam Ἡρωΐδης. — 1l. 2. Editor supplevit 
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Ηρ] ακλείδης, sed potest δης et. fortasse it spa i 
dt joniatdns Μὲ uad Ὅνομ tem rs rot llle. supplev p: ἹπεσἹ x joc 
coniicere Xag]íatos. vel. 9 i im ne aou 91005 τον tat guluiil i 


Me Numa ipa, quie goMiup sRunde μοι! ANN ησίνεχος ; ih...52. Προσκά- 
μανδφος; ib. 35. Πρωτομέ vp; ib. 97. Εὐϑύλοχος (nisi fuit. Εὐρύλοχος... ---- De. pagor 
minibus memorabile est v. 54. ον. ἀν «ἀξιυς, quae forma etiam extat in titulo ap. Ross ,die 
Demen* p. 38. no. 11, 10; nam DOLO Byz. habet ἀπ ee ' 
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Cum πὰς ex tabula tot primum innotuerint eponymi archontes Athe tlensium: eorumque. nu- 
jerus jam. antea ex repertis, qui Corsinum latuerant, titulis non mediocriter auctus sit, visum 
est e re 6886 Corsinianum illorum indicem mente perlustrare et tum iis. nominibus Tib erare, 
quae Corsinus minus recte inter archontas eponymos retulerat, tum augere "Herr quae aput 
illum desiderantur. Verum eorum archontum, qui usque ad annum Olymp. 121, 2 illum. ma- 
gistratum ceperunt, indicem 'orsiniano rectiorem iam Clintonus aliique praebent atque ( adeo ἐν 
ceperunt libri scholasticis usibus destinati, veluti C. F. Hermanni liber egregius de antiqui: 
tibus Graecis. lllam igitur indicis partem in praesentia omittimus, quamquam ne in illa quiden 
iam omnia cum pulvisculo, quod dicitur, congesta sunt, sed hic quoque vel in nominibus 'emen- 
dandis vel in annis assiguandis superest, in quo industria et acumen se exerceant , veluti - nu- 
per ex tabula, quae litteraturam Euclide priorem refert, et in Ephem. Arch. no. 1204. bis p. 
40. et hoc ipso anno (18353) p. 830. edita est, v. 25. cognovimus zi Tooroívoy: ἄρ- 
οντος, quo nondum mihi constat quid faciam. Nostra igitur opera in eorum archontum: πο- 
minibus continebitur, qui post Olymp. 121, 2. hunc magistratum bti ini ONERE, AE 
Africanus (ap. Euseb. Chron. p. 47.) ab Creonte primo annuorum ΡΥ ΤῊ ad Philinum 
sive ad Olymp. 249, 4. (cf. Boeckh. in C. I. Gr. Vol. 2. p. 307.) usque, quo quidem anno 
Gratus Sabiniamus et Seleucus cousules fuerint, nongentos tres archontas fuisse scribit: dg? 
οὗ ἐπὶ τὴν διακοσευστὴν πεντηχοστὴν ᾿Ολυμπιάδα "4oyorvvec ἐννακόσεοε καὶ τρεῖς μέχρε 
Φιλίνου, καϑ' ὃν ὑπάτευον Ρωμαίων Γρᾶτος Σαβενιανὸς καὶ Σέλευκος. ΟΗΙ autem consules, 
qui sine dubio significantur etiam in titulo C. I. Gr. no. 4472. ὑπάτων. Οὐϊλπίου Τράτου 
χαὶ Οὐετ[ιλίηου Σελεύκου, cum imperio fuerunt a. u. 974. p. Chr. 221. . Credibile οβὶ igi- 
tur ab Atheniensibus ultra illam annum archontas eponymos aut omnino non amplius factos esse 
aut extra ordinem tantum; alioquin non apparet, cur ei potissimum anno ilam noiam .ad- 
scripserit Africanus. ^ Sane Corsinus in Fastis Atticis (4. p. 188. sqq. ind. p. 8.) septem 60 
anno posteriores archontas habet. Eorum vero quattuor facile tolli possunt. 1. Flavium. Pry- 
ladem .Corsinus (1, p. 380. 4, p. 8.) ad Olymp. 277. refert, at deceptus erat prava scriptura 
tituli C. 1 no. 373. Φλαβίου Πρυλάδου άλλου διασεμνοτάτου "Agyovroc, ubi nunc. emendatius 
extat: Φλαβίου Πομ. 4q«0oVyov τοῦ διασημοτάτου xci ἀπὸ κομίτων. — 2. Constantinum 
Magnum Corsinus Olymp. 276, 1 adscribit, verba autem Juliani (Orat I. 2 8.), quibus Cor- 
sinus (4, p. 192.) testimonium denunciat, Βασιλεὺς yàg ὧν καὶ κύρεος πώντων στρατηγὸς 
ind An ld. e: "425ày). ἠξίου καλεῖσϑαιε, luculenter. probant non archontis sed strategi digni- 
tatem. in illum ab Atheniensibus collatam. fuisse. — . 3. .M. Ulpium Eubiotum ex C. I. Gr. no. 
378. τὸν λαμπρότατον. “Ὑπατικὸν καὶ ἐπώνυμον ἄρχοντα. M. οὔλπ. Εὐβίοτον dta ὸν ἫΝ 
γήττιον | Corsinus. (2, 157.); quod alucinatus non | diversum fuisse statuit a 
Crinito consule a. u. c. 1012. p. Chr. 259,, eponymum coniecit fuisse Olymp. rn hd 
23257 ; Boeckhio titulus. videtur Hadriano imperatore esse scriptus. — . 4. Valde autem incertus 
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est Theagenes; quem quod Suidàs s. v. scribit ᾿Θεὰγένης ᾽᾿᾿ϑηναῖος ἄρχων; Corsinus. (4, 201. 
sq.) anno EAR "give Olymp. 320 epouymum fuisse 5 M e ine ein düe ἄρχε 

nomen latius. patere' eoque illud unum significari videtur Theagenem apud Athenienses Cum ali- 
«ἴδ᾽ magistratu fuissé. "Reliqui sunt igitur tres; 1) Gallienus. Trebell. Poll in' Gall: ^ XI 
,Cum (amen sibi milites dignum principem quaererent, Gallienus apud Athenas 'archon "erat, id 
eS sumimus. magistratus," vanitate illa; qua et civis: adséribi desiderabat et sacrís omnibus in- 
lerése.* "Corsinus (4, 189.) eum adscribit auno Olymp. 261, 1. p. Chr. 263. a. u. €. 1018, 
id' quod valde incertum est. Nani inter annos u. c. 1006 (p. Chr. 253), quo Valerianus Gal- 
lienum filium imperii consortem declaravit et 1021 (208), quo interfectus est Gallienus a mili-' 
tibus, dubius haeseris. — 2) P. Herennius Dexippus. lu C. L Gr. no. 380. est πο. "Egév. 
“ἐξιτεττὸν Πτολὲμάίου Ἕρμειον aique eius in honoribus commemoratur τὸν ἄρξαντα viv 
τοῦ βασιλέως iv' ϑεσμοϑέταις ἀρχὴν x«i ἄρξαντα τὴν ἐπώνυμον ἀρχήν. Hinc Cor- 
sinus. (4, 190.) eum adscripsit aumo ^ Olymp. 262, 1. p. Chr. 269. a. U. c. 1022. Atque 
ciréà eum annum' Herennius Dexippus rerum scriptor cum Atheniensibus, quibus praeerat, Go- 
thos" vieit (Treb. Pollio Gallien. 13.); ab quo esse etiam pátri statuam positani apparet ex titulo, 
quem Rossius meus edidit in Allg. Litt. Zeit. 1838. Mai 1. Bl p. 248. mo. 9. τὸν χήρυχα 
τῆς ἐξ ᾿ἀρείου πάγου βουλῆς Πο. 'Foévyiov Πτολεμαῖον “Ἔρμειον ἙἭ,ρένγιος “έξιππὸος ὃ xgü-— 
ἐϊστος τὸν πατέρα σὺν τοῖς ἀδελφοῖς ; ad eiusdem autem fawiliam titulus quoque pertinet, quem. 
Rossius ibid. lum. p. 323. edidit: 77o. 'Egevríov. Verum illud notabile iu titulo. n0. 380. non' 
diéi τὸν t» ϑεδμοθέταις ἄρξαντα τήν ve τοῦ βασιλέως καὶ τὴν ἐπώνυμον ᾿ἀῤχήν; nam αἱ 
ünc verba collocata sunt, non videtur, qui ibi dicilur eponymus magistratus, in' numero theg- 
mothetarum sive novem archontum fuisse sed ab his imperium plane seiunctum habuisse. (cf. C. T no. 
283, 20.) Celérüm verba ἄρξαντος τὴν ἐπώνυμον ἀρχὴν extant etiam in titulo no. 423. et ibid. no. 
320. suppletum est ni v7c...... Βη ἸΙσαιέως ἐπωνύμου ἀρχῆς. — 8) Nicagoras iunior. Marinus 
Vit. Procl. "δ: 86. ἐτελεύτησε δὲ τῷ δ' καὶ κ' καὶ ρ΄ ἔτει ἀπὸ τῆς ᾿Ιουλιαγοῦ βασιλείας ἄρ-- 
χόντὸς ᾿ἀϑήνησε Νιχαγόρου τοῦ νεωτέρου xv. Proclum igitur obiisse seribit aüno Mua 
post imperium luliani; quod' quum videatur de anno intellemendum , quo lulianus apostata im-' 
perium suscepit — factum est illud anno u. c. 1114. p. Chr. 361. —  Corsinus (4, 200.) 
Nicagoram iuniorem anno ἃ. c. 1238 p. Chr. 485. archonta fuisse recte suspicatur. ^ At vero 


nam ille'numerus sic demum verus essel, si archontes singulis annis numquam non facti essent; 
át aliquando nullum fuisse archonta eponymum tum Phlegon. Trallian. dé mirabilib. c: 24. do 
ce, ubi verba ὑπατευόντων iv Ρώμῃ 4oueviuvoU Καίσαρος τὸ ἔνατον καὶ Πετιλίδυ “Ῥούφου, 
τὸ δεύτερον, ἐν ᾿ϑήναις ἀναρχίας οὔσης probant anno Olymp. 215, 3. p. Chr. 83. a. ἃ. δ. 
836. Athenienses eo archonte caruisse, tum idem evincunt tituli C. 1. Gr. no. 193. et 191., in 
quibus anni non ex' suis sed ex praecedentium" annorum archontibus significantur ἐπὶ τοῦ μετὰ 
Τεινήϊον Ἡοντιχὸν ἄρχοντα ἐνιαυτοῦ, τοῦ μετὰ Μαμερτεῖνγον ἄρχοντος (debebat esse ἄρ-" 
χντὰ) ἐνιαυτοῦ, id quod non aliter explicari posse, quam quod illis ipsis annis nullus archon 
eponyniüs fuerit, recie statuit Boeckhius Vol. L p. 323. ——- ladies (ES 4 5. 
"fam vero removenda erunt prinium omnium qüaedam nomina, quae Corsinus aliique "indici 
eponymorum eius aetafis non recte inseruerunt. Sic 1) quod Luciamus (iudic. vocal. c. 1.) ha- 
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bet ἐπὶ ἄρχοντος ᾿Αριστάρχου Φαληρέως Πυανεψιῶνος ἑβδόμῃ ἱσταμένου. Ls arte » 
Σίγμα πρὸς τὸ Ταῦ xri.  Corsinus (2, 104. et 4, 165.) — Aristarchum Phal fastos 
Aticos reli e Olymp. 222, 1, adserit, At ἱ omis ila γραφὴ ps diario 

tis quoque. nomen non videlur serio accipiendum. sed illusisse. Lago ciem | 
hic natione . Samothrax erat. τῷ ἵπι idja ΘΔ m»! 

.. 2) Aristionem, ut scriptores plerique, sive Athenionem,, ut unus Posidonius ap. 4 
(5, p. 211, d. sqq.) eum dicit, novimus ab Mithridate, ad quem missus ;erat legatus, reversum, 
Athenienses contra Romanos concitasse et tyrannide Athenarum occupata, in optimos . 
civium saevisse, ab Sulla autem in urbe arceque obsessum et ad deditionem. coactum esse. 
Eum vero Corsinus ut adscriberet (2, 101. 4, 117.) anno Olymp. 173, 1. archonta,. | proprio. 
Marie, quod dicitur, fecit; nam cum eponymi dignitatem ab illo ,Susceptam. esse. veterum. nemo 
memoriae mandaverit, Posidonius Athenaei (218, e. εἵλοντο τὸν J39qríava στρατηγὸν. Ἐπὶ 
τῶν ὅπλων) nominatim praetorem hoplitarum eum creatum esse narrat. Coniectura igitur. 
Corsini eo nititur, quod Posidonius (Athen. 213, d.) Athenionem dicentem facit, τί οὖν, εἶπε, 
συμβουλεύω; p μὴ ἀνέχεσϑαι τῆς ἀ vg χί ας, ἣν ἡ “Ῥωμαίων σύγκλητος ἐπισχεϑῆναν πεποί-- 
ἥχεν, ἕως αὐτὴ δοκιμάσῃ περὶ τοῦ πῶς ὑμᾶς πολιτεύεσθαι δεῖ. llic enim Corsinus »ἀναρ-- 
χίαςς ,nomine Eponymi praeserüim Archontis defectum ab Atheniensibus appellari “᾿ς vult, atque 
hinc concludit tum Novemvirum dignitatem a Romanis sublatam atque ab  Athenione restitutam 
tum huic eponymi magistratum Atheniensium suffragiis attributum esse ; quod vero adiiciatur ap. 
Athen. συγκατέστησεν (4ϑηνίων») ἑαυτῷ τοὺς ἄλλους ἄρχοντας , ὧν ἠβούλετο ὑποβαλὼν τὰ 
ὀνόματα ,id non alia ratione clarius intellegi posse, quam si Athenion ipse eponymus. archon 
civium suffragio constitutus, octo archontes alios elegerit, qui Συνάρχοντες merito nuncupentur, 
Jut apud Lysiam (orat. 25).^ At vero apud Athenaeum me extat quidem τοὺς συνάρχοντας sed 
τοὺς ἄλλους ἄρχοντας atque omnino quam vana illa sit coniectura, iam inde apparet, . quod 
Posidonius post illa verba τί οὖν συμβουλεύω — πολιτεύεσθαι δεῖ paucis versibus interiectis 
narrat πολλῶν οὖν xai ἄλλων τοιούτων λεχϑέντων ὑπὸ τοῦ οἰκότριβος. “συλλαλήσαντες αὑτοῖς 
οἱ ὄχλοι καὶ συνδραμόντες εἰς τὸ ϑέατρον εἵλοντο τὸν ᾿4“ϑηνίωνα στρατ ηγὸν ἐπὶ τῷ y 
ὅπλων. Athenionis igitur oratio non eam vim apud Athenienses habuit, ut se eponymum. ar- 
chonta sed imperatorem hoplitarum eligerent. Neque ἀναρχίας vocabulum ea qua Corsinus vo- 
luit potestate accipiendum est sed de turbato rei publicae statu intellegendum. -- 

. 8) Vaillantius nummum edidit, in cuius antica caput et nomen Vespasiani, in. p 
Palladis caput cum epigraple EZHI MTEA4L4NOY ΑΘΗΝΑΙΩΝ. Hinc Corsinus (4, 159.) con- 
iecit Atelianum eponymum fuisse archonta inserendumque fastis a. Olymp. 214, 1 p. Chr. 77 
U. c. 830. At nummum illum vidit neque post Vaillaniium. quisquam neque Apse Vailla 
qui auctorem modo excitat Franciscum Camelum ; apparet inde, quam dubia sit ipsius nummi 
fides; cf. Eckhel. D. N. 2, 220. Verum ut sit nummi certior fides, quod Corsinus. scribit ,,quem 
ergo potius in hoc Atheniensium nummo designari putabimus, quam epomymum urbis archontem, 
cum et nomen Graecum sit et ad proconsulem vel Romanum magistratum alium referri non 
possit^, iam eo concidit, quod Atelianum nomen, ni fallor, in utroque sermone plane. inauditum 
est, etsi , Atellium* certe ex Latinis inscriptionibus novimus (Gruter p. 231. 858, 13: 961, 11), 
ut. ᾿“τελλία extat in C. I. Gr. no. 3395; itaque probabile est in nummo fuisse ATEALANOY ; $ 
C. Atedium habemus ap. Gruter 902, 13., C. Plotium. Atedianum ib. p. 627, 3. Denique no- 
mina virorum in nummis Atheniensium obvia sane alii archontum annuorum, alii autem - 
runt praefectorum monetae esse, vel virorum illustrium; eaque res adeo aperte: est, ut Éckhelius 
(Ll ec. p. 212.) scribat: , omnibus accurate expensis video nihil probabile adferri posse.* — 
....4) In C. 1. Gr. no. 320. extat Βη)σαιέως ἐπωνύμ[ου, no. 614. autem Τιβερίου Klav- 
díov Θεμιστοκλέους Βησαιέως. Corsinus (2, 160. 4, 132.) hoc ex titulo illum. redintegran- 
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dum ratus, Tiberium Claudium Themistoclem Besaeensem Meme fuisse archonta et fastis 
circa Olymp. 205. inserendum esse suspicatur, quae coniectura quam sit vana, non attinet 
docere, cum et Besaeenses praeter Themistoclem illum alii multi fuerint. et ne illud quidem 
constet, titulus no. 320. quomodo explendus et quam in partem ἐπωνύμου verbum ibi spo 
dum sit. — 

- $) In C. I. Gr. no. 339. est ᾿“δρεανὸν Ὀλύμπιον $ ΜΜητρόπολις τῆς ᾿Ιωνίας “Μιλησίων 
πόλις --- ἐπιμεληϑέντων τῆς ἀναστάσεως τῶν περὶ Τι(βέρεον) ᾿Ιούλεον Μάκερα γενομένων 
ἀρχόντων.  Corsinus (2, 164.sqq. 4, 169.), quod statua illa Athenis fuerit excitata, Tiberium 
Iulium Macrum. archonta eponymum Atheniensium fuisse coniecit et anno Olymp. 227, l"e 
adscripsit, quem, ut Boeckhii verbis utar, res ipsa docet Milesium fuisse magistratum. — 

6) In C. L Gr. no. 2295. est Iwioc latov ᾿Αχαρνεὺς ἱερεὺς γενόμενος ἐν τῷ ἐπὶ 
Ναυσίου ἄρχοντος ἐνεαυτῷ. —Corsinus (4, 141.) hinc Nausiam archonta eponymum statuit fuisse 
Athenis et Olympiadi 188. adscribit. ΑἹ ut titulus, ita magistratus est Deli Atticae, non 
Athenarum. — 

7; 9. et.9) ldem valet de Lycísco eiusque successore Dionysio, quos Corsinus 1. c. 
Athenis archontas eponymos vult fuisse motus titulo C. I. Gr. no. 2296. Ζ7Ζαϊος Γαΐου ᾿Αχαρνεὺς 
ἱερεὺς γενόμενος — ἐν τῷ ἐπὶ “ιονυσίου τοῦ μετὰ “υκίσκον ἐνιαυτῷ. Nam hic quoque 
et magistratus et titulus eiusdem est Deli Atticae, et titulus quidem ex Boeckhii sententia non 
multo post Olymp. 152?" scriptus. — 

9) Lucium Bulaei, Equitum Magistri filium  archonta fuisse statuit Corsinus (2, 177. 4, 
169.) et Olympiadi fere 227"* adscripsit, motus titulo C. I. Gr. 269, vel potius prava scri- 
plura deceptus; neque enim verum est  'Emi .4evxíov vov BovAaíov ἱππάρχου ἄρχοντος sed 
quod Boeckhius edidit, "Emi .4evxíov Οὐεβουλλίου “Ἱππάρχου ἄρχ, secutus ille titulum C. I. Gr. 
no. 376. Οὐιβούλλιον “Ἵππαρχον Μαραϑώνιον τὸν ἐπώνυμον τῆς πόλεως. ltaque eponymus 
significatur L. Vibullius Hipparchus; cf. infra v. Ἵππαρχος. --- 

10, 11 et 12)  Hicesium Theogenis filium Sphettium | archonta fuisse coniecit Corsinus (4, 
181.) et Olympiadi adscripsit 236'*; nititur ille titulo C. 1. Gr. no. 191., in quo inest 
ἐπώνυμος “Ικέσιος Osoyévovc. Αἱ “Ικέσιος non erat ex urbis sed ex prytaniae eponymis , quos 
Boeckhius (C. 1. Gr. Vol. 1. p. 315. 323,) quasi vices gessisse heroum eponymorum arbitra- 
tur. Eodem argumento tollitur Theopompus Thalami filius  Paeaniensis, quem. Corsinus (2, 201. 
4, 180.) ex titulo C. 1. Gr. no. 193. (ubi est "Erw»vpuoc Θεόπομπος Θαλάμου Παιανεεύς) 
male inter archontas retuli. --- M. Aurelium Lithophorum Prosdectum Corsinus (4, p. 183.) 
inter eosdem recenset et Olympiadi 240'"?* adscribit, quamquam ipse (2,211.sqq.) intellexit 
titulum C. 1. Gr. no. 399. M. “ὐρήλμεον “ιϑοφόρον Πρόςδεκτον Πιστοκράτους Κεφαλῆϑεν --- 
ἄρξαντα τοῦ Κηρύκων γένους, ἄρξαντα τῆς ἱερὰς γερουσίας non eo spectare. Immo con- 
trarium eo evincitur, nam quod ille et gentis Κηρύκων et sacrae gerusiae archon fuisse dici- 
tur, urbis vero non dicitur, hinc apparet eum cerle tum, cum titulus scriberetur, nondum urbis 
archonta eponymum fuisse. — 

13) Neque pro Atticis archontibus habendi sunt Antigonus,  Diophobus,  Sim.... et 
— onidas Philini, cum Boeckhius titulos C. I. Gr. no. 202— 206., quos olim ut in Piraeo reper- 
ios inter Atticos ediderat, ad Teuum pertinere probarit. Ceterum pro Z4:óqg ofosc fortasse 
“ηΐφοβος rescribendum est et no. 206. ἤχρχοντος]... ὠνίδου τοῦ Φιλίνου non cum Boeckhio 
supplendum .4&]evíóov, sed propter patris nomen potius redintegrandum Φιλ]ωνέδου. Titulus 
antiquior fuerit Romanis imperatoribus. — 

14) Incertus est. M. Munatius Maximianus Vopiscus, quem Corsinus quidem (2, p. 106. 
4,170.) inter archontas recenset et Olympiadi 226** adscribit, at in titulo C. I. Gr. no. 185., 
quo ille utitur, M. Movvezíov Μαξιμεανοῦ Οὐοπιίσκου Boeckhius statuit στρατηγὸν ἐπὶ τοὺς 

ὕ 
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ὁπλίτας significari, ut no. 186. sil στρατηγοῦντος ἐπὶ τοὺς ὅπλείτας Μουνατίου Odonícxov 


᾿Αζηνεέως. 95a; Ha masp ΔΊΟΥ 358p θ τή΄ᾶοὐηυίνδε Caes mubesiseni ὁδι qmd &a 
— 15) Tiberium Claudium. Sospida. Corsinus (2, 169. 4, 176.) archonta vult esse fere 
Olympiadis 2307*^ Aurelio imperatore; at in titulo €. 1. Gr. no. 423. "4gyovroc τὴν ἐπώ- 
[νυμον ἀρχὴν] ..... Τι. Κλ. Σώσπιεδος 4ᾳδούχου fieri potest, ut alius significatus sit. archon, 
Sospis autem, quae Boeckhii sententia est, inter maiores fuerit eius, qui eo titulo honoretur.— 
5746) M. Tulium | Apellam. Marathonium | Boeckhius. pro archonte eponymo habet, verum titalus 
in C. 1: Gr. no. 879. Εὐμολπίδαε τὸν ἄρχοντα Μάρκον ᾿Ιούλεον ᾿“πελλᾶν Μαραϑώνεον 
sic accipi potest, ut ἄρχων τοῦ γένους τοῦ Εὐμολπεδὼν significari statuatur. Singulis enim 
gentibus sui erant archontes, ut archonta Amynandridarum novimus ex titulo ap. Ross ,die De- 
men". no. 6... "Emi L4o&íov τοῦ Φωρίωνος Παιανεέως ἄρχοντος τῆς πόλεως, ἄρχων τοῦ 
γένους τοῦ ᾿“μυνανδριδῶν "Ἄρειος “Ζωρίωνος Παιανιεὺς τούςδε, ἀνέγραψεν γεννήτας et 
V..6. sequitur ἔάρχων τοῦ γένους ['4eeoc] “ωρίωνος Παιανιεύς. archonta gentis 
Κηρύκων habemus in titulis C. I. no. 397. 399. in quibus est ἄρξαντα τοῦ Κηρύκων γένους. — 

. 17) Πρῶτον archonta eponymum fuisse, adscribendum anno Olymp. 244, 17e statuit 
Corsinus (2,163. 4, 185.), motus titulo Magnesiae ad Sipylum reperto €. I. Gr. no. 3407. 
«Τὐτοχράτορα Καίσαρα Σεπτίμεον Σεβῆρον Περτίνακα Σεβαστὸν Γερμανικὸν ὃ ózuo[c τῶν] 
"A9 nv [ αίων διὰ] 2.2. Ὀπτάτοζυ]... voc τοῦ mo[d]rov ἄρχοντος, in quem locum verissime 
scripsit Boeckhius: Πρῶτον ἄρχοντα intellege Sipylenorum, qui curam sta- 


tuae collocandae receperat pro Atheniensibus. — Athenienses non usi 
sunt dictione ὁ πρῶτος ἄρχων, nec τοῦ Πρώτου potest pro nomine patris 
haberi.* — 0 A't ' : Ι "μ4 


^- Jllis igitur nominibus, quae minus recte in indicem relata erant, non quidem eiectis sed 


distincte ut spuriis designatis iam percensebimus, quae vel in eo eliamnunc retinenda vel ei 
addenda videntur. In quibus litterarum ordinem eam ob gausam seculi sumus, quod anmi ipsi, 
quibus illi adscribendi sunt archontes, perquam raro corstant, immo plerumque satis habemus 
aetatem vel etiam saeculum quasi divinasse.  lnerunt indici tres Romani imperatores, Domitia- 
nus, Hadrianus, Gallienus atque barbarus quidam regulus Rhoemetalces. Quaesitum est. — etsi 
nunc non memini, ab quonam sit quaesitum —- civilas Attica num illis fuerit antea collata, 
quam archontes facti sint, cum archontes Attici fieri non potuerint nisi cives Attici. Atque 
Gallienum. civibus Atticis idque desiderantem adscriptum esse apparet ex loco Trebellii Pollio- 
nis, quem p. 75. adscripsi, factum vero eum civem esse, antequam archon fieret, certe per- 
quam probabile est. ^ lpse autem ille Trebellii locus ita illud in Gallieno significat mirum 
fuisse, ut simul demonstret nulli alii imperatorum Romanorum idem antea usu venisse. ldem 
vero aliis quoque argumentis efficitur. Primum 1) enim temporibus illis civitas Attica ^non 
amplius eo pondere, ea diguitate erat, quam Caesaribus Augustis conferre non ridiculum po- 
tius quam officiosum videretur. Dein 2) ut verbis utar Ciceronis (pro Balb. c. 12) ,duarum 
civitatum civis esse nostro (i. e. Romano) iure civili nemo potest; non esse huius civitatis. 
civis, qui se alii civitati dicavit, potest." Denique 3) cum apud Athenienses per leges δημο-- 
πέονήτοις nou ipsis sed filiis demum eorum archontibus fieri licuerit, ne suffecisset, quidem illos 
civitate donare sed àx τριγονίας fuissent cives faciendi, ut olim apud nostrates quibusdam ius 
nobilitatis una cum XVI maioribus dabatur. ^ Dicendum est igitur illos, qui archontis nomine 


tantem usi, negotiis nullis functi sint, lege ea solutos fuisse. — amba». 
1 "s H. ta raitrilgg 
e01 4 3 τὴ δὲ ΠῚ ᾿ ᾿ " v. M M ὝΦΟΣ Bl 
δὶ δὲ 3 Γ Ὁ TFT. μι aürtoahbi 5 ] y: asi "wa (.OTI b 


5 es ind T (4313239 30 à Wi 8 MiAs2* MI IO OLX ἡ) 1! τῳ γος τὰ "lis M4 oup 


* 


m 


Index Archontum Eponymorum Qui Post Olymp. 121, 2. Eum Magistratum 
Apud Athenienses Obtinuerunt Litterarum Ordine Descriptus. 


Asterisco notavimus nomina, quibus Corsini fasti Attici carent, uncinis quadratis spuria circumscripsimus, (?) 
adiecimus iis, quae dubia viderentur. 


᾿γαϑοκλῆς. Iosephus A. 1. 14, 8, 5., ubi 
rescribo: "Eri ᾿“4γαϑοκχλέους ἄρχοντος [imi 
τῆς... δος δεκάτης πρυτανείας, ἡ] Ev- 
κλῆς Μενάνδρου ““λιμούσιος Ἐγραμμάτευε, 
- Μουνυχιῶνος [ἑνδεκάτη ], ἑνδεκάτῃ τῆς σρυ-- 
τανείας, ἐκκλησίας γενομένης ἐν τῷ ϑεάτρῳ, 
vay προέδρων ἐπεινήφεσε “ωρόϑεος [Ele- 
χιεὺς xoi cvumpóeÓpor (erat: ωρόύϑεος 
ἀρχιερεὺς x«i oí συμπρόεδρο!). 
ἔδοξεν τῆ βουλῆ καὶ] vo δήμῳ, in quibus 
"Eoyie)g iam est ab Corsino (1, 281.) pro- 
positum, etsi ἀρχεερεὺς possis forsitan tueri 
titulo C. 1. Gr. no. 353. ἐξ ]ρε[ὺ]ς Θεόφι-- 
Aoc ἐπεστάτει. — Reliqua supplementa mea 
sunt. Archonta eum retulit Corsinus (4, 114.) 
ad Olymp. 163,3, u.c. 629.a. Chr. 131. — 


᾿4γασέας. (?) C. 1. Gr. no. 2035.: ᾿“γασίας 
ἄρχων. τῶν ᾿Αϑήνηϑεν ἄϑλων.  Boeckhius 


[πρυτανείας. Titulus non potest anno Olymp. 
144, 4. antiquior esse. — 


᾿Αδριανός. Hadrianum, antequam imperator 
fuerit, anno Olymp. 222, 4. Athenis archonta 
fuisse apparet ex PAlegonte de mirabill. c. 25: 
ἄρχοντος ᾿4ϑήνησεν ᾿Αδριανοῦ τοῦ αὐτο-- ᾿ 
κράτορος γενομένου ὑπατευόντων ἐν “Ῥώμη 
αὐτοχράτορος Τραϊανοῦ τὸ ἕχτον καὶ Τίτου 
Σεξτίου ᾿“φρικανοῦ. Atque Athenis illum eo. 
cum magistratu fuisse etiam Aelius Spartia- 
" nus (Hadrian. c. 19. extr.) tradit ,,et Athe- 
nis archon fuit^ ΑἹ Corsinus (2, 106. sq. 
4, 171.) Hadrianum iterum idque postquam 
imperator fuerit, Olymp. 227, 4., archonta 
fuisse statuit. Id si esset verum, Hadrianus 
foret consecutus, quod, ni fallor, neque per 
leges licuit, neque consecutus est, quod sciam, 
quisquam alius") post Creonta primum an- 


prorsus cum Corsino (4, 143.) facit et Aga- 
siam censet esse Atticum archonta eponymum 
eius aetatis, ubi fasti deficiant. Quod etsi 
mihi quoque videtur simillimum veri, non est 
tamen plane necessarium. ^ Aetas accura- 
tius definiri non potest, nisi quod antiquior 
videtur titulus Romanis dominantibus. — 


*'4yvóOeoc. C.LGr. no. 191.: Ἐπὶ ^4yvo- 
ϑέου ἄρχοντος ἐπὶ τῆς ᾿Ατταλίδος πέμτιτης 


nuorum archontum. Mirum etiam esset, quod 
Spartianus non adiecisset ,,et Athenis bis ar- 
chon fuit" cuius verba non nego sic compa- 
rata esse, ut id apud Athenienses munus illum 
imperatorem suscepisse credas. Verum ipse 
Dionis Cassii locus (64, 16.), quo imprimis 
nititur Corsinus, contrarium probat; etenim 
ille, τώ τὲ 4εονύσια, inquit, τὴν μεγίστην 
παρ’ αὐτοῖς (i.e. ᾿4ϑηναίοις) ἀρχὴν 


') Vanum est enim commentum Scheibeli (᾿ Ολυμ. "A4voryg. p. 136.) Philippum eundem bis Olymp. 121, 
4 el 122, 1. archonta fuisse slatuentis; quod cum ipse prorsus: singulare dicat, mirum, archonta cur eundem 
Philippum utriusque anni velit esse; nam poterat quod volebat consequi, si diversos statuisset. Verum oninis 
a Sceheibelo ibi inita ratio mihi non probatur; cf. infra v. Φίλιππος. — Scaligeri similem errorem notavimus 
infra v. ᾿Αντίϑεος. Apud Dionys. Hal. A. R. 5, 37. pro ὀλυμπιὰς μὲν ἦν ἐνάτη καὶ ξξηκοστὴ, ἣν 
ἐνίκα στάδιον ᾿Ισχόμαχος Κροτωνιάτης, ᾿Αϑήνησι δὲ τὸ δεύτερον ἄρχων ᾿“κεστορίδης, scribendum esse: 
Κροτωνιάτης τὸ δεύτερον, ᾿Αϑήνησι δὲ ἄρχων iam dic" (cf. Scheibel. |. c. p. 46.) et Meursius 
docuerunt. — ] 
* 
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ἄρξας ἐν τῆ ἐσϑῆτι τῇ ἐπιχωρίῳ λαμπρῶς. ἘΔ λκχαμένης. C. LI. Gr. no. 283, 20.: " 49- 


ἐπετέλεσε.  Spectant haec ad secundum iter, 
in quo Hadrianus Olymp. 227, 4. Athenas 
venit ;') tum igitur Imperator Liberalia Magna 
sive Urbana (nam illa significantur), quae 
archon eponymus facere solebatj (cf. de lit. 
Attic. p. 46.), veste Attica splendide fecit; 
verum non ille ut ἄρχων sed ut ἄρξας, 
in eoque versabatur rei insolentia. [ἃ et 
Salmasius perspexit et nuper Scheibelus (in 
Ὀλυμπιάδ. "Avoayo. p. 210.) — 


[49 qvíov. Cf. supra p. 76. no. 2.1. 


*'499vó0cogoc. C. 1. Gr. no. 194.: 
ἄρχοντος ᾿Αϑηνοδώρου τοῦ 
καὶ ᾿“γρίππου ᾿Ιταίου (l: Εἰτεαίου vel 
᾿Ιτεαίου). "Titulus incertae est aetatis, sed 
sub imperatoribus Romanis scriptus. — 


Ἐπ’ 
᾿σμένου τοῦ 


* 4. Αἰλεανός (Ὁ). (..1. Gr. no.200.: Ἐπὶ 
Φιλοπάππου [vov] καὶ ΔΑ. ἰλιανοῦ. Cf. 
infra v. OvA2ón o zz oc. — 


* ΑἸσχραῖος. lntitulo Eleusinio, quo σύνο-- 
δος τῶν περὶ τὸν “εόνυσον τεχνιτῶν bho- 
nores Philemoni 
est titulus in Ephemer. Archaeol. 1841. no. 
956. et ab Welckero in Mus. Rhen. 2. 1943. 
p. 318. sq. — leguntur haec v. 11.54.: ὧε- 
λήμων ἐπιμελητὴς το[ῦ τεμένους γ7]ενόμε-- 
γος ἐν τῷ ἐπὶ ΑϊἸσχραίου ἄρχοντος 
ἐνεαυτῷ ᾿ἀνεχεί ἡ] σατο] πατρίους ταῖς 
ϑεαῖς ϑυσίας.  Keilius ibi restituendum pu- 
tat: Ἐπεμελητὴς τὸ [τρίτον y ]evóutvoc — &ve- 
[red ]co[vo] πατρίους, --- Ibidem v. 33. sqq. 
βιασαμένων δὲ αὐτὸν τῶν τεχνιτῶν πάλεν 
τὸ τέταρτον ὑπομεῖναι ἐπιμελητὴν εἰς τὸν 
ἐπὶ Σελεύκου ἄρχοντος ἐνεαῦυτόν. 
Aeschraeus et Seleucus non dubito quin Athe- 

. marum, neque Eleusiniorum. archontes eponymi 
fuerint. ^Aetatem autem eorum non ausim 
accuratius definire, misi quod litteraturam 

. Welckerus testatur posse seculi secundi ante 
Christum vel primi post Christum esse. Prae- 
fero prius. — 


1) Prior enim Hadriani adventus, ex quo. aliquamdiu annos notasse videntur Athenienses (€, 


᾿Αντίπατρος. 


cuidam decernit — editus. 


yov o. ᾿Αλκχαμένης.  Boeckhius ad aeta- 
tem Caracallae imperatoris refert. — 


'"4vaSixodvgc, archon Olymp. 125, 2 
Pausan. 10, 22, 9. — - 


"AvvíS&oc, archon Olymp. 160,1. Pausan 


(7, 17, 1.) eo archonte confectum esse scribi. 
bellum Achaicum. Scaligeri errorem, qui 
Antitheum bis et primum quidem Olymp. 158, 2., 
iterum. autem Olymp. 160, I. archonta fuisse 
scribit, notavit Corsinus (4, 110.). — 


*'4vvíuaxoc.  Ephemer. Arch. no. 219.: 
ΘΊεο[{. Ἐπὶ} ᾿Αντιμάχου [Gox]ovroc ἐπὶ 
τῆς ᾿Ιπ[ποθϑωντίδος δωδεκ]άτης πρυτανείας. 
Quae si recte supplevit Pittakis, oportet eum ar- 
chonta factis XIL tribubus recentiorem esse. — 


Olymp. 206, 1s. 205, 4. a. 
U. c. 798. p. Chr. 45. Phlegon. de mirabb. 
c.6. Ab hoc diversus fuerit Antipater is, qui 
in C. I. Gr. 282. commemoratur, Ἐπὶ ?A4vvi— 
χεάτρου ἄρχοντος, quem titulum et Boeckhius 
salis. novicium dicit et quae ibi extat Iso— 
pevixeíov memoria, evincit Caracalla non 
antiquiorem esse, — 


*'4vrímavooc νεώτερος. In titulo, 
quem Aossius edidit in A. L. Z. 1844. Dec. 
T. Bl. p. 651., extat: "Exi ᾽᾿ἀντιπάτρου γεω-- 
τέρου ἄρχοντος. Est hic sine dubio anti- 
-quior Antipatro tituli no. 282. :. idemne sit 
aulem atque archon anni Olymp. 206, 1., id 
quod olim statui, an etiam ab hoc diversus, 
nescio. Ceterum similiter in titulo Tithorensi 
(Eph. Arch. no. 794. Mus. Rhen. 2. p. 556.): 
"Aoyovvoc iy Τιϑόρᾳ ᾿Αρίστωνος veo τέ-- 


ρου. Cf. supra p. 73. — 
*'4vcíquAoc "4qiuióvaioc. Comment. 

Epigr. no. 66. a. 53. — | 
[Mdéoxoc'IoAzoc?A4meAAGc. C.l. no. 


379. Videtur archon fuisse non eponymus 
urbis, sed gentis Eumolpidarum; cf. supra 
p. 78. no. 16. —] 


ἜΓ, Ιούλεος Κασιανὸς ^4nzoAAcdvioc 


I. Gr, 281. 


εἰκοστοῦ ἑβδόμου ἔτους ἀπὸ τῆς ϑεοῦ ᾿Αδριανοῦ πρώτης εἰς ᾿Αϑήνας ἐπιδημίας), refertur » Corsino. 


ad Olymp. 222, 4. a. u. c, 865. p. Chr. 112. 


*'4oyeioc 


Σετειεριεεύς. C. I. Gr. no. 272.: «4. άρχων 
ΓΙ. Ἰούλιος Κασειανὸς 'moAAowioc. |n ti- 
iulo πο. 231, ubi idem est ἀντεκοσμητής, 
additum habet deinoticum 3vecozevc. Boeckhius 
refert hominem fere ad aetatem M. Aurelii 
philosophi neque ab eo diversum credit fuisse 
Cassianum Philippi flium  Stiriensem, qui 
στρατηγὸς ἐπὶ τοὺς ὅπλίτας dicatur in ti- 
tulo no. 139. Propinquitate forlasse eum at- 
tigit, qui ex Hadriani aetate infra ponetur, 
I. Ἰούλιος Κάσιος Στειριξεύς. — 


"4moLAdvioc. Phiostrat. Vit. Sophist. 2, 20. 


p.262. Kayser: διαπρετὴς δὲ καὶ τὰ πο- 
λιτικὰ γενόμενος — ἕν τε λειτουργίαις, ἃς 
μεγίστας ᾿““ϑηναῖοι νομίζουσι, τήν τὲ 
ἐπώνυμον καὶ τὴν ἐπὶ τῶν ὕπλων 
ἕπετράττη. Corsinus (4, 185.) coniectura in- 
ceria eum Olympiadi 245, 1. a. U. c. 954. p. 
Chr. 201. ascripsit. ^ Aetas hominis inde 
apparet, quod ad Severum imperatorem le- 
gatus missus est (Philostr. ibid. z:oeogevo» 
δὲ παρὰ Σέβηρον tv “Ρώμη). Severus enim 
imperium suscepit ἃ. U. c. 946. p. Chr. 193, 
decedit a. U. c. 964. p. Chr. 211. — 


"Aoysíov Τρεκορύσεος. 
Comment. Epigr. no. 43, 23. Hic archon 
eponymus sine dubio non diversus est ab 
cognomine imperatore Piraei, ut dicitur in 
titulo, qui in Ephem. Arch. no. 864. et ab 
Rossio meo editus est Hellenic. 1. p. 66$. 
᾿Αργεῖος * Agyeíov Τρικο] ovozoc] στρατηγή-- 
σὰς ἐπὶ τὸμ Πεερα[ιὰ, Qui illic (v. 9.) 
commemoratur sacerdos Romae, probat eum 
titulum scriptum esse tum ante à. Chr. 27. 
a. U. c. 727., quo anno Athenis commune 
fuit deae Romae et Augusti templum, tum 
post a. Chr. 168. Olymp. 152, L., si recte 
p. 95. conieci eo fere anno primum factum 
Athenis esse Romae deae templum. Bergkius in 
censura, quam prioris commentationis epigra- 
phicae in Zeitschr. f. Alterth. 1853. no. 35. 
edidit, p. 278. coniecit titulum no, 43. esse 
posteriorem bello Mithridatico, quam coniec- 
iuram neque probare meque refellere pos- 
sum. Cf. infra v. ήδειος. --- 


*"4ottoc 


᾿“Παιαγνιέως ἄρχοντος τῆς πόλεως. 


[᾿4ρίσταρχος 


['40sovímv. 
*'4oucvótévoc. 


*'4oxe[oíA«oc (?). 


Δωρέωνος Παεανιεεύς. lu 
üiulo, qui primum ab me Rossioque in 
A. L. 2. 1538. no. 196, dein anno 1839 in 
Ephem. Arch. no. 156., postremum iterum 
ab Rossio in libro de Dem. Attic..n. 6. est 
editus, extat: "Emi '4osíov τοῦ “Ζωρίωνος 
Ab hoc 
non diversum sed hinc emendandum nomen 
esse, quod in C. 1. Gr. no. 478. dicatur, 
Ἐπὶ ἄρχοντος '"40:0v τοῦ Μωρίωνος 
JHeuxvié£oc, οἱ olim statui et nunc teneo. 


- Hunc. Corsinus (2, 139.) auno Olymp. 188, 


8. U. c. 728. a. Chr 26. ascripsit; cer- 
tum illud modo est esse illorum titulorum 
archonta Areum posteriorem anno U. c. 727., 
quo Caesari cognomen Augusti est tributum, 
et priorem recepta in civitatem tribu XIII. 
Adrianide, quae quo anno Hadriani adiecta 
sit, non est memoriae mandatum. ln Ephem. 
Archaeol. no. 1540. est: J'ooyíac ᾿Αρήου 
Παιανιεύς... 


Φαληρεύς. Cf. supra 
p. 75. sq. no. 1. —] 

Cf. supra p. 76. no. 2. —] 
C. L. Gr. no. 255.: ἐν 
τῷ ἐπὶ '"doigroEcvov ἄρχοντος ἐνιαυτῷ. 
Aetas non constat. — 

6. L Gr- no. 132.: 


AY KE || 4YXONTOS.  Boeckhius: *4oxe[o«— 
Adov] ἄ[ρ]χοντος. — 


'"40ósvíÓmc. Diog. Laert. 7, 10. Ἐπ᾿ * 49e— 


vídov ἄρχοντος. Eum Corsinus (4,91.) ad 
Olymp. 130, 1. a. U. c. 495. a. Chr. 259. 
refert, id quod mihi quoque a vero non mul- 
ium abesse videtur. Etenim praemissa est 
ila praescriptio plebisscito, quo Zenoni phi- 
losopho inter alios honores etiam publice in 
Ceramico faciendum. sepulcrum decernitur '), 
quale non solebat nisi senibus confecta aetate 
et ab morte proximis decerni. Mortem au- 
tem Zenonis, si eundem Diogenem sequere, 
non poteris ante Olymp. CXXX. collocare ; 
ille enim (7. 6. ἤχμαξζε (sc. Περσαῖος) 
κατὰ τὴν τριαχοστὴν καὶ ἑχατοστὴν Ὀλυμ-- 


1) Diogenes videtur sui immemor fuisse, cum (7, 15.) scriberet Antigonum regem mor(uo Zenoni ab 
Atheniensibus sepulturam in Ceramico faciendam pelivisse, nisi regem slaluas tum ignorasse id honoris iam 
vévenli οἱ superstiti philosopho ab Atheniensibus decretum esse. — 


-- .9 


- πιάδα ἤδη γέροντος ὄντος Ζήνωνος) ea 
Olympiade Persaeum floruisse, Zenonem vero 
senem Íuisse scribit; cui testimonio nescio 
cur refragari putetur, quod Epicurus, qui 
Olymp.. 127, 2. obiit (Diog. L. 10, 15.), 
iam in epistola quadam Persaeum cum An- 
tigono rege congressum esse memorat; quidni 
enim statui liceat Persaeum XL. annis, ante. 
quam ad ἀκμὴν pervenerit, i. e. adolescen- 
tulum regi ab Zenone esse missum. Re 
autem vera pugnat cum Diogene Eusebius, 
qui Zeuonis mortem anno Olymp. 12$, 1. 
ascribit; ei vero non apparet cur hac in 
re plus tribuendum sit quam Diogeni.  JVie- 
buhrus (kleine hist. Schrift. p. 459.), qui 
Eusebium immanis erroris arguit (,Die An- 
gabe in den Tafeln des Evusebius, welche 
Zeno's Tod in Olymp. 128, 1. setzt, ist vol- 
lends. ein ungeheurer lrrthbum") et Corsini 
coniecturam de anno Arrhenidae temerariam 
dicit (Corsini's Vermuthung — ist vóllig aus der 
Luft gegriffen^), Zenonem vult etiam Olymp. 
131. 1. superstitem fuisse. — Zumptius meus 
ὃ μακαρίτης (in egregio commentario ,über 
den Bestand der philos. Schulen in Athen.* 
Berlin 1943. p. 76.) Zenonis mortem anno 
Olymp. 129, 1. ascribit. Droysenus (Helle- 
nism. 2, 207. sq.) eandem et Arrhenidam 
-archontem ad Olymp. 128, 2., denique C. Fr. 
Hermannus. (Zeitschr. f. Alt. 1845. p. 593.) 
ad Olymp. 12$, 1. referunt. — 


*'4oxyéAmoc. Ephem. Arch. 1393.: Ἐπ’ 
"AgyeAdov ἄρχοντος. Est aetatis ΧΙ. tri- 
buum. — 


[“τελεανός. Cf. supra p. 76. no. 8. —] 


Κλαύδιος" Ζτταλος. C. I. Gr. 274.: "Eni 
Κλ. ?^A4vvdAov ἄρχοντος. Hunc Corsinus modo 
(2, 145.) Olympiadi 249, modo (4, 140.) 
Olympiadi 188, 4. ascribit, utrumque, ut 
Boeckhii verbis utar ,futilibus argumentis — 
cognomen Flavii satis docet eum Vespasiano 
non antiquiorem esse. lbid. πο. 274. b. in 
add. p. 910. est: ézi ἄρχοντος Tf. KA. 
᾿Αττάλου Σ[φη]ττίου. Titulus et hic et 
no. 274. Caracallae aetatis sunt*' Boeckh. — 


[“ττεκός. C. l. Gr. no. 283.: META AT- 
. TIKO. Boeckhius supplevit: ὃπὶ ἄρχοντος vov] 


οὐμετὰ ᾿πττικὸϊν. Verum res: valde incerta. 
Rossius in libro ,Die Demen* p. 31. com- 
. pendia eredit scripturae latere: Μεταί(γειίτ-- 
vLGvo) "Avrixóc, ut in versibus superioribus 
Zxe& οἱ Exo.o vult compendia esse Xxe,- 
(φοφοριῶνα et ᾿Εχα[τ]ο(μβαεῶνα. —] 

*'4xoatóc. Ephem. Arch. 386. Curt. Inscr. 
Attic. 8. p. 22.: Ἐπὶ ᾿Αχαιοῦ ἄρχοντος. Aetas 
tituli apparet ex verbis ἐπειδὴ] Mévavógoc 
Περγαμηνὸς--παρὼ τῷ βασιλεῖ Εὐμένει. Nam 
sine dubio pertinet decretum ad Menandrum 
medicum, qui Eumeni ll. Pergamenorum regi 
aderat. (Suid. v. "leGyíóne. — συνῆν δὲ 
τούτῳ [i. e. Εὐμένει τῷ βασιλεῖ] — καὶ 
Μένανδρος ἰατρός.). Eumenes vero regna- 
vit ab Olymp. 145, 4. a. Chr, 197. ad 
Olymp. 155, 2. a. Chr. 159. En terminos, 
intra quos cadit Achaeus. — 


Γαλλιηνός. Cf. supra p. 75. no. 1. Inter- 

. fectus est Gallienus ἃ coniuratis militibus 
a. u. 1021. p. Chr. 268.; archonta autem At- 
licum fieri se passus est, ni fallor, postquam 
Valerianus ipsius pater vivus a Persis captus 
esset. et Scythae in Cappadociam pervenis- 
sent, id est, a. u. 1913. p. Chr. 260. — 


Iooyíoc. Pseudo - Plutarch. X. Oratt. T. X. 
p. 269. Hutt, archon Olymp. 125, I. ; cf. 
Corsinus (4. p. 81.). — 


*fsíütoc Σεκοῦνδος Σφήττιος. C. I. 
Gr. no. 268.: ἐπὶ “ειδίζου.) Σεκούνδου 
Σφηττίου ἄρχοντος. ,Coccei^ nomen sua- 
det ut titulum paulo post Nervam ponamus, 
quamquam intutum argumentum. — 


ΔΦεινόφελος, archon Olymp. 207, 1. PhHle- 
gon de mirabill. c. 22. — 


Ho. 'Eoév. 4é&unmoc Πτολεμαίου 
Ἕρμεεος (?), circa Olymp. 262, 1. p. Chr. 
269. Ephem. Arch. 559.: "4oycv Ἑρέννεος 
4éEww[moc. Cf. supra p. 75. no. 2. — 

* 4)opgAtoc Znp. C. 1. Gr. no. 195.: "Eni 
ἄρχοντος [.42]oz4[£]ov 4ημ. Supplementum 
incertum est, Boeckhius expleturus erat 2/z— 
μ[ητρίου, “Πημ[οσϑένους, vel simile quid, — 

Δημοκλῆς, archon Oipspr 125, 3. Pausan. 
10, 23, 14. — .— 


* 


Τημόστρατος, archo Olymp. 211, I. 
Phlegon. de mirabill. c. 23. — 


“ηἡμόστρατος Μαραϑώνεος (ἢ. CI. 
no. 184.: "Exi ἄρχοντος “ημοστράτου Μα-- 
[οαϑωνίου. la supplevit Corsinus (2, 209.) 
eique astipulatur Boeckhius, qui addit; ,,quam- 
quam possit Demostratus etiam στρατηγὸς 
ἐπὶ τὰ ὅπλα esse, qui aliquoties sine ar- 
chonte designatur in his titulis.* — Corsinus 
(4, 170.) refert ad aetatem Hadriano po- 
steriorem. — 


[4ημοχώρης.  Ephemer. Arch. no. 1072.: 
o0509:0v || οἰκέὰς πε || μενο uez || eiq- 
μοχα || αεϑεο. lla Pittakisius supplevit : ὅρος 
χωρίου [καὶ] οἰκίας πετραμένων ἐπὶ 4η-- 
μοχαίρους κ]αὶ Θεο[φράστου.  Supplendum 
est aulem: zeoeuér[ov] ἐπὶ λύσ]ει “ημο-- 


xdo[y κ]αὶ Os. Cf. Boeckh. Oec. Civ. 
Athen. 1, 180. ἈΕῚ 
* à. Φ“εογένης Μαραϑώνεος. (.]. ατ. 


06-353. L 1.7 "Eni ἄρχοντος] QA. Ζεογέ-- 
γους «Ναραϑωνίου. v. ll. τοῦ τε] ἑπωνύ-- 
μου ἄρχοντος QA. Διογένους [αραϑων Ἰίου. 
Refertur a Boeckhio ad annum p. Chr. 198. 
i. e. Olymp. 244, 2. a. u. 951. — 


dióyvqt06, archon Olymp. 129,1. Ab eo 
calculos iniit auctor Marmoris Parii. — 


“εοκλῆς. Ps. Plutarch. X Oratt. p.277. H. 
lllo archonte Demochares de exilio revoca- 
tus. est; Corsinus (4, 78.) eum | ad Olymp. 
123,2. refert, id quod valde incertum est; 
ef...Clinton F..H. p. 390. Krüger.  Grauert 
Analekt. p. 348. -- 


ἢ “οκλῆς Κυδαϑηναιεύς. 
no. 66. ἃ. 12. — 


* J.oxAgc 4ioxAéovc (?). 
Arch. no. 861.: Ἐπὶ “μοκλέους τοῦ 4to— 
xAé[ovc.] ταμεξύοντος 24oázov «ov Ze. Ti- 
iulus videlur decretum alicuius xozvo? τῶν 
ἐρανιστῶν conlinere, cnius nomen forsitan 
in ἩἬ ροεστῶὼν vocabulo latet, (Keilius conie- 
cit: Ἡρωεστῶν, id autem dictum esse ab 
᾿ἡρωΐζειν). nisi hoc ipsum est [2]o[ov εστῶν, 
eoque decreto praescribi, quid ab sodalibus 
vel peregre profectis vel aliam ob causam 
ab conventu absentibus praestari oporteat. 


Comm. Epigr. 


Ephemer. 


83 


Aetas mihi non constat. — Ceterum illa 
praescriptione non credo erani potius prae- 
sidem quam  archonta — civitatis 
significari. — 


* “Ζεομέδων. — Comm. Epigr. no. 62.: 
Ziou£dovroc ἄρχοντος. — 


* fLovi cLoc. Ephem. Arch. no. 365.: ἐπ]ὶ 
Διονυσίου ἄρχοντος. 


? Eni 


[ 440v otoc ὃ μετὰ “Ζυκίσκον nonAthe- 
narum est, sed Deli; cf. supra p. 77. no. 8.— ] 


Διονύσιος ὃ μετὰ Παράώμονον. C. 1. 
Gr. no.124 : ᾿Επὶ Διονυσίου ἄρχοντος τοῦ 
μετὰ Παράμονον. —Corsinus (4, 166.) ad 
Olymp. 255. retulit; Boeckhius ,ex littera- 
turae ratione colligit titulum non multum 
ultra primum ante Christum" saeculum rece- 
dere posse, sed posse etiam recentiorem esse, 
modo ne in Imperatorum aetatem demoveatur. 
Omnino vero debere post Olymp. 152. scrip- 
tum censeri^  lllis unum addam; quod in 
titulo commemoratur τοῦ ἑξαυτὼν προξένου, 
vel id probat antiquiorem eum esse Romanis 
Imperatoribus; nam zrgo3evíac nullum exemplum 
extat ex illorum aetate. — 


*'440. Φεονύσεος. C.T. Gr. no. 189.: * Eni 
ἄρχοντος ἱε[ρέως] μητρὸς ϑεὼν καὶ ᾿2γαπη- 
τοῦ Αὐρ. Διονυσίου τοῦ Καλλίππου 
-ouunvoíoc.  .Archon est Aurel. Dionysius, 
simul sacerdos Magnae Matris et ^4yozvq- 
φτοῦ, haut dubie Imperatoris, fortasse Anto- 
nini Pii. — Aetas tituli est Antoninorum.* 
Boeckh. Sacerdotium illud num fuerit cum 
archontis munere similiter ut alias sacerdo- 
tium Σωτήρων, sacerdotium 4ovcov ὑπά- 
vov coniunctum, an peculiare Dionysio, 
ignoramus. — 


Δεονυσόδωρος. Phlegon de mirabill. c. 7. 
(1. Gr. no. 267. archon Olymp. 208, 1. ἃ. 
u. c. 805/6. p. Cbr. 52/53. 


* “εότεμος. Praescriptio ἐπὶ 4εοτέμου ἄρ-- 
χοντος reperitur in decretis Audoleonti Paeo- 
num et Spartoco Bosporano regi scriptis, quae 
ipse edidi in Allg. L. Ζίρ 1834. I. Bl. Mai 
249.sqq. 1836. L Bl. Aug. 353, atque Olymp. 
123, 3. a. Chr. 2586/5. facta esse conieci. 
Neque sane potest aut infra Olymp, 124, 1. 


. descendi, quo anno Spartocus obiit, aut ultra 
Olymp. 115,2. ascendi, quo primum factae 
sunt Xll. tribus. At illud argumentum, quo 
post Ol. 123, 2. eum praetorem collocandum 
esse dixi, quod ab Ol. 118, 2. usque 123, 
1. anni apud Athenienses non ex archonti- 
bus sed ex sacerdotibus σωτήρων notati 
sint, nunc apparet vanum esse, cum nunc 
constel etiam illos annos omnes ex archon- 
tibus notatos esse; cf. Boeckh. Oecon. Civ. 
Ath. 2, 314.sq. ed. 2^. et infra v. KAsó- 
μαχος. --- In titulo, qui nuper in Ephem. Arch. 
n0.1364. editus est et praescriptionem habet: 
? Eni Ἰσαίου, extat: οἱ βουλευταὶ τῆς «41Ἰγεῖ-- 
δὸς φυλῆς οἱ ἐπὶ Ζιοτίμου ἄρχοντος. Pit- 
takisius et hic et no. 1403.  Diotimi nomine 
magistratum gnni Olymp. 106, 3. significari 
statuit; mihi secus videlur, et «eundem ar- 
bitror illic esse atque in decretis, quae Au- 
doleonti et Spartoco Íacta sunt. ld autem 
si recle conieci, Diotimo successit anno fere 
Olymp. 123, 4. Isaeus. — 


Δίφιλος. Plutarch. Demetr. 46. — Corsinus 
(4,77.) refert ad Olymp. 123, L, Clinton 
(p. ΧΗ]. Krueg.) ad Olymp. 123, 2. — 


Δομὲτιανός, Philostratus (Vit. Apollon. 8, 
16.) narrat in Olympiorum ludicro quendam 
Atticum. adolescentem, qui eo spectatum ve- 
nisset, Apollonio dixisse: μώλα εὔνουν τὴν 
᾿ϑηνᾶν εἶναι τῷ βασιλεῖ — καὶ δίκαια 
πράττειν τὴν ϑεὸν — ἐπειδὴ καὶ ὃ 
βασιλεὺς τὴν ἐπώνυμον ᾿4ϑηναί.-.- 
oic ἦρξεν. d igitur hinc constare vide- 
tur, Domitianum aliquando apud Athenienses 
eponymum archonta fuisse atque suo exemplo 
praeivisse Hadriano et Gallieno; alium scrip- 
torem, idem qui tradat, habemus neminem, 
neque scimus, quo anno eam potestatem sus- 
ceperit imperator, nam regnavit ille annos 
XV ab a. U. 834. p. Chr. $1, usque ad 
a. U. 849. p. Chr. 96.  Corsinus tamen 
(4, 161. sq.) eum ascribit Olymp. 218, 1. 
p. Chr. 93. a. U. 846. — — 


*^Emixàgc. C. l Gr. no. 108, 1.: ^Ezi- 
χλέους ἄρχοντος. |d enim salvum esse et 
nequaquam eius loco rescribendum: ᾿Επὶ 
[Πργο]κλέους ἄρχοντος iam ante hos XXVII. 
annos "monui' mihique monenti Boeckhius 
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45..sq. prioris anui archon est. 


ἘΓΕργοκλῆς. 


*'Eoyoydomc Σφήττιος. 


Μ. Οὔλπ. Εὐβέοτος. 


. quoque in Add. p. 900, b. est obsecutus. 


Etenim 'EoyoxAzc qui significatur no. 108, 
Nova nunc 
accessit — archonti ᾿Επικλεὶ auclorilas ex 
iuscriptione quadam Athenis nuperrime re- 
pertà, cuius primos versus ad me nunc ip- 


sum perscripsit Boeckhius; inest ibi: ᾽Ε]πε-- 


κλέους ἄρχοντος. |n hac autem inscriptione 
cum commemoretur Attalis tribus, apparet 
hinc Ergoclem et Epiclem archontas non 
modo non Olympiad. CXXXIV*. sed ne 
anno quidem Olymp. CXXXXIV, 4. priores 
esse, quod Attalis eo demum anno adiecta 
est. — 


C. L Gr. no. 108.: ἐπὶ 'Eg- 
γοκλέους ἄρχοντος.  Boeckhius negat titulum 
posse non modo anno Olymp. 123, 2. sed 
etiam Olympiade CXXXIV" priorem esse. 
Nunc constat eum ne auno quidem Olymp. 
144, 4. posse priorem esse. Cf. v. ᾿Επικλῆς.-- 


Comm. Epigr. 
no. 66. a. 34. — 


C. 1. Gr. no. 378.: 
Τὸν λαμπρότατον ὑπατικὸν καὶ ἐπώνυμον 
ἄρχοντα M. Οὔλπ. Εὐβίοτον ev. [ὑ]ὸν 
Γα[ο]γήϊττεον. | Corsinus (2, 158. 4, 188.) 
quod hunc non diversum fuisse existimat a M. 
Ulpio Crinito, qui a. U. c. 1012. Chr. 259. 
consul fuerit, eum archonta ascribit anno 
Olymp. 259,4. U. c. 1010. Chr. 257. Illud 
si esset verum, anni notatio non posset vera 
esse, cum Eubiotum prius consulem et tum 
demum  archonta fuisse titulus doceat; sed 
vana est Corsini coniectura. —Boeckhius su- 
spicatur Hadriano imp. titulum scriptum esse, 
id quod ne ipsum quidem fugit quam sit 
incertum. ΟἿ supra p. 74. no. 3. — 


* EUgíAqvoc Προβαλίσεος. Comm. 
Epigr. no. 66. a. 22. — | 

ἘΕχεκράτ[ης. Comment. Epigr. mo. 25. 
(immo 27.) p. 51. — | 

Κλ. Ἡρακλείδης Μελιτεύς. C. I. Gr. 


no. 273.: "Emi ἄρχοντος Κλ. Ἡρακλείδου 
ἹΜελιτέως.  Corsinus (2, 196. 4,172.) post 
Olymp. 227. collocat; titulum Hadriano non 
antiquiorem esse probat, ut Boeckbius mo- 
net, quod in eo extat 44/4:06 nomen. — 


ἜΗρώχλειτος 'dOyuovevc. Comm.Epier. 
no. 66. a. 33. — 

Ἡρώδης, archon Olymp. 180, 1.. a. Chr. 60. 
a.U. 654. Diodor. 1, 4. 1n C. I. Gr. no. 
126, 39, pro o ἐπὶ ἡρώου καταλιφϑείς 
Schoemanmus coniecit; ὁ ἐπὶ Ἡρώδου alque 
de archonte intellegit. — 


Ti. Κλαύδιος Mrvixóc Ἡρώδης Ma- 
ραϑώνεος. Philostratus (Vit. Sophist. 2, 
1. 5.) haec habet: xoi ἐλειτούργησεν ᾿41ϑη-- 
γναίοις τήν τὲ tmovvpuor καὶ τὴν τῶν 
Πανελληνίων, στεφανωϑεὶς δὲ καὶ τὴν vov 
Ππαναϑηναίων καὶ ὑμᾶς, εἶπεν, κτλ. Hinc 
Corsinus (2, 117.) Herodem eponymum ar- 
chonta fuisse colligit, illam vero dignitaiem 
modo eum circa Olymp. 230. obtinuisse con- 
iicit, modo (4, 172.) eum ascribit anuo 
Olymp. 229, 1. p. Chr. 130. U.c. $90. Valde 
auiem inceria est illa de anno, quo Herodes 
eponymus fuerit, coniectura, quem sane Ha- 
driano imperante probabile est eo cum ma- 
gistratu fuisse. —Ditissimum illum omnium 
oratorum Atticorum Keilius probavit (Inscrr. 
Boeot. p. 128. sqq.) in Graecis inscriptioni- 
bus aut Tz. Κλαύδιον ᾿Αττικὸν Ἡρώδην, 
aut KA. ᾿“ττικὸν Ἡρώδην, aut uno. vocabulo 
Ἡρώδην, numquam autem omisso Ἡρώδου 
nomine simpliciter 24zvzz0v» dici, sed sic 
filium potius sophistae significari. Res autem 
eius post Boeckhium ((ἰ 1. Vol. 1. ad no. 26. 
p. 44. p. 413.) aliosque ex temporum ordine 
novissime descripsit Franzius (C. 1. Vol.Hl. 
p. 920. sqq.), cuius disputationi nihil incre- 
menti accessit ex titulo, qui postea ab Jtossio 
editus est (in Mus. Rhen. 1851. 8. p. 123.). 
Ex Franzii vero calculis Herodes natus est 
sub Traiano a. U. c. 854. p. Chr. 119., mortuus 
M. Aurelio Imp. a. U. c. 930. p. Chr. 177.— 


Cf. supra p. 74. sq. no. 4. — ] 

[Θεμιστοκλῆς Βησαεεύς. 
76. sq. no. 4. —] 

[O9 ouzoc Θαλάμου Παιανεεύς. Cf. 
supra p. 77. no. 11. —] 

*Ocógnuoc. Olymp. 179, 3. a. U. 692. a. 
4r. 62. Nomen innotuit ex Eusebio Ar- 


meniaco; οἵ. Niebuhri kleine histor. u. philol. 
Sehr. p. 249. — 


[0 « «y £v qc. 
Cf. supra p. 
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ἘΘεόφιελος ἐξ Οἴου. 
no. 66. ἃ. 29. -- 

ἘΘερσίλοχος. Ussing. lnscrr. Graec. Ined. 
no. 95. Ephemer. Arch. no. 1056.: Ἐπὶ 
Θερσιλόχου ἄρχοντος. Aetas tituli, de qua 
tacent editores, incerta est, sed posteriorem 
eum esse factis XII tribubus inde apparet, 
quod ibi prytaniae et mensis numerus dies- 
que sibi respondent et cum duodecimo die 
secundae prytaniae duodecimus dies secundi 
mensis componitur, δευτέρας πρυτανείας-- 
[Μετα]γειτνιῶνος δωδεκάτῃ, δωδεκάτῃ τῆς 
πρί[υτανείας. -— 

Θέων. C. 1. Gr. no. 254.: 'Eni Θέωνος ἄρ-- 
xovvoc.  Corsinus (4, 143.) aetatem eius 
plane incertam dicit, nihilominus ad Olym- 
piadem 188. refert. — 


Θράσυλλος. Phlegon de mirabill. c. 20. 
archon Olymp, 210, 1. U.c. 814. Chr. 61.— 


ἘΘυμοχάρης. Ephem. Arch. no. 822. : ' E|zi 
Θυμοχάρου ἄρχοντοϊς. Aelas incerta. — 


Comment. Epigraph. 


Ἰάσων.  Phlegon de mirabill. c. 10.: ἄρχον-- 
voc ᾿ϑήνησ; Ἰάσονος ὑπατευόντων ἐν 


Ῥώμη Μάρκου Πλατίου καὶ Σέξτου Καρ-- 
μινίου “γαίου καὶ Μάρκου Φουλβίου QAdx— 
xov. |n corrupto loco emendando dissident 
docti homines; nos quidem in eorum senten- 
liam discedimus, quibus placet, ut eiectis, 
quae aliunde intrusa videntur, xoi Σέξτου 
Καρμιενίου  rescribatur: Mdoxov Πλαυ-- 
τίου Ὑψαίου xai Μάρχου Φουλβίου 
λάκκου. ἨΪ autem consules fuerunt a. U. 
c. 629. a. Chr. 129. Olymp. 163, 3/4. Ea 
fere est Scaligeri (cf. 'OÀvuz. "Aveyo. p. 
159. Scheibel.) et Corsini (4, 115.) senten- 
tia. n Ephemer. Arch, no. 1458. extat: 
ἐπὶ "Idcovoc ἄρχοντος. lbid. autem no. 1457. 
est: ἐπὶ Ἰάσονος ἄρχοντος vov μετὰ Πο-- 
λύκλειτον. lasones illorum titulorum οἱ ab 
se et ab lasone Phlegontis videntur diversi 
fuisse. — 


[Ἱκέσεος Osoyévovc. Σφήττιος. Cf. 
supra p. 77. no. 10. «Ὁ 


Successit Diotimo. Cf. Δεότεμος. ---- 


* fzíxioc Οὐιβούλλεος Ἵππαρχος 
Μαραϑώνεος. C. 1. Gr. no. 269.: "Exi 
** 


* Ig uioc. 


“Μευκίου Οὐιβουλλίου Ἱππάρχου ἄρχοντος. 
no. 376. Οὐιβούλλεον Ἵππαρχον Μαρα- 
ϑώνεον τὸν ἐπώνυμον τῆς πόλεως. Boeckh- 
ius titulos scriptos esse statuit Traiano vel 
Hadriano imperante. Cf. supra p. 77. no.9. 
Verum cum titulus C. L no. 376. integrior 
nunc editus sit in Ephem. Arch. 13025. et 
in hunc quidem modum: Οὐεβούλλεον Ἵπ- 
παρχον Μαραϑώνεον τὸν Ἑπώνυμον τῆς 
πόλεως ἄρχοντα χαὶ ἱερέα 4ρούσου 
ὑπάτου ἢ «Αἰαντὶς φυλή x. τ. À: 
apparet iam fieri non posse, ut titulus no. 
376. Traiano vel Hadriano imperatore scri- 
ptus sit, nisi illam coniunctionem sacerdotii 
Drusi consulis cum magistratu eponymi non 
modo non cessasse post Drusi obitum, (cf. 
infra v. Mz9:9:0 vc) sed etiam usque ad Ha- 
driani aetatem durasse statuas. Quod cum 
sit parum verisimile, videndum, sitne Lu- 
cius Vibullius Hipparchus archon C. I. no. 
269. diversus ab Vibullio H. no 376. et 
titulus no. 269. multis annis recentior quam 
no. 3976. — 

ἜΚα͵λλικρατίδης (2). Ephem. Archaeol. 
no. 640.: Ἄρχων [Κα]λλ[ εἸκρατίδ[ης. Ti- 
tulus ab argumento affinis est C. 1. Gr. no. 
282., sed antiquior illo; post ἄρχων legun- 
tur χοσμήτης, παιδοτρίβης, ἡγεμών, ὅπλο-- 
μάχος, (um φίλοι γοργοί. Quod Pittakis 
eum archonta iuniorem vult esse Philino, 
non necesse est refutare. — 

ἘΚαλλεμήδης. Ephem. Arch. no. 1058, I. 
Ussing Inscrr. Gr. no, 59.: "Eni Καλλεμή-- 
δου [ἄρχοντος]. Quod in titulo extat 8α-- 
σελέως “ημ[ητρίου, spectare videtur ad De- 
metrium 11. Macedoniae regem,  Gonatae 
filium, Poliorcetae nepotem, qui X annis re- 
gnavit ab a. Chr. 239—229. s. Olymp. 139, 
2 — 141, 4. Idem eponymi nomen Eustra- 
tiades reposuit in titulo Comm. Epigr. no. 64.— 
ἘΚκαλλίφρων ὃ πρεσβύτερος. InEphe- 

- mer. Arch. 907. titulus, quo honoratur Εὐ-- 

τυχεανὸς Παραϑώνιος, clausulam habet hanc: 

ἐπὶ o[x]ovroc KA2410. Ὁ. i. e. Καλλί-- 
g[e]o[vos τοῦ] πρεσβυτέρου. Aetas est Ro- 
manorum imperatorum. — 


*M. 4)9o. Καλλίφρων ὃ καὶ Doov- 
veivoc. Ross. ,Die Dem.* p.65. no. 65.: 


τὸν] ἐπώνυμον [doy ]ovre Mao. 49. [Ke4 ]- 
λίφρονα τὸν [xoi] Φροντεῖνον [Καλ]λί-- 
φρονος Γα[ργήτ]τεον. Rossius eum refert 
ad aetatem Antoninorum. — 

ἜΚαλλεφ} ὧν] ὁ πρεσβύτερος (ἢ). C. 
L Gr. no, 395.: ἐπὶ d[oy]ovvoc Καλλι-- 
g | àvvoc voi | χερεσβυτέρυουις  ,Titulus M. 
Aurelio imp. non antiquior." JPoeckh. Αἱ 
supplementum non plane certum est; nam 
potest etiam rescribi KaAAíg[oorvoc et Καλ-- 
Aug | νους. — 

I. Ἰούλεος Κάσεος Στεερεεύς. C. IL. 
Gr. no. 270, 3.: ᾿Επὶ τῆς Γαΐου Ἰουλίου 
Kocíov Στειρεέως ἀρχῆς. "Titulum Corsinus 
(4, 169.) fere ad Olymp. 227. U. c. 882. 
p. Chr. 129’, Boeckhius (p. 376, b.) etiam 
ipse ad Hadriani aetatem refert. Eum for- 
tasse propinquitate attigit, qui supra (p.81.) 
positus est /: Ἰούλεος Κασιανὸς ᾿“πολλώ-- 
γιος Στειεριξύς. — 


* KAeópaxoc. C. Ll. Gr. no. 111.: ᾿ΕἸπὶ 
Kásoudyov ἄρχοντος, Titulus et posterior 
est anno Olymp. 11$, 2. quo XII tribus 
institutae sunt, et, ut Boeckhius demonstravit, 
prior Olymp. 145, 1.; esse eum eliam po- 
steriorem auno Olymp. 123, 2. etsi perquam 
verisimile est, at certe eo argumento non 
efficitur, quod ab Olymp. 118, 2. ad Olymp. 
123, 3. uulli fuerint archontes eponymi sed 
ἱερεῖς τῶν Σωτήρων; nam constat nunc etiam 
illa aetate non aliam in decretis annorum 
praescriptionem fuisse, quam ex archontibus , 
cf. no. 113. et supra v. Ζεότειμος. ---- 


[Κωνσταντῖνος. C.supra p. 74. no.2.— | 


Κόνων.  Phlegon de mirabill. c. 27. archon 
Olymp. 208, 4. U. c. 809. p. Chr. 56. — 

*Tívoc Κοπώνιος Μάξιμος ““γνού- 
σεος. |n titulo, quem Rossius edidit in 
libro de Dem. p. Vll. est: "Eri Τίτου Κο-- 
movíov ἱεροκήρυκος υἱοῦ Μαξίμου ““4γνου-- 
σίου ἄρχοντος. Cur is mihi archon Hadri- 
anide tribu addita paulo recentior videatur, 
ibi sum commentatus. — . 


* KoovgAcevóc. C. L Gr. no. 394, qui 
titulus denuo et paulo quidem integrius edi- 
tus est in Ephem. Arch. no. ὅ14., unde 


apparet v. 9. sqq. sic fere supplendos esse: 
ον ἐπ] στολεστοῦ Μουσαίου, [i]eoéec Προς-- 
δοκίμου, ἄρχοντος [Κ]ορνηλεανο[ῦ. —.,Titu- 
- lus non ante M. Aurelium lmp. scriptus." 
Boeckh. -- 


[4eVxioc τοῦ Βουλαίου ἱππάρχου. 


Cf. supra p. 77. no. 9. —] 


* deoxydomc Παλληνεύς. Comm. Epigr. 


27 3.15... — 


* 4oíxi0oc. QC. L Gr. no. 287.: Ἐπὶ 4ov- 
xíov ἄρχοντος. Titulum non Scylacii sed 
in oppido Catanzaro mense Martio a. 1784 
repertum et Neapoli Fr. Danielis in posses- 
sione fuisse narravit Luigi Grimaldi in libro 
.sSiudi Archeologici sulla Calabria ultra se- 
conda* Neap. 1845. Cf. infra v. Q40- 


πάχεπτος. — 
[4vxícxoc. Cf supra p. 77. no. 7. —] 
* χυχομήδης. (Ο L Gr. no. 263.: oí ἐπὶ 


“Ἰυκομήδου ἄρχοντος ἔφηβοι.  Cadere vide- 
tur titulus fere in Imp. Antonini Pii aetatem.— 


[T&. Ἰούλεος Μώκερ. Cf. supra p. 77. 


no. 9. —] 


Μακρῖνος. Phlegon de mirabill. c. 9. Ar- 
chon Olymp. 223, 4. U. c. 869. p. Chr. 116.— 


M. Βαλέρεος Μαμερτῖνος Μαραϑώ- 
vvtoc. QC. 1. Gr. no. 190.: Ἐπὶ ἄρχοντος 
M. ΔΒαλερίου Μαμερτίνου Mugo9ovíov. 
"0..19].: τοῦ μετὰ Πίαμερτεῖνον ἄρχοντος 
ἐνιαυτοῦ. ldem in titulo no. 192. στρατη-- 
yóc ἐπὶ và ὅπλα est. Fuerit vero ille ar- 
chon Imp. M. Aurelio Antonino intra Olymp. 
236 et 238. Cf. Corsini 4, p. XXXIII et 
180. sq. Boeckh. C. 1. Vol, 1 p. 322. — 

ἙΛγέμμεος Ἐπὶ βωμῷ Oooíxtoc. C.I. 
no. 272, B.: Ἐπὶ ἄρχοντος Μεμμίου ἐπὶ 
βωμῷ Θορικίου, ἴῃ quibus ἐπὶ βωμῷ fere 

. in familiae cognomen cessit, quod una cum 
praenomine sanctitas causa in quibusdam 
sacris ministris, ἱεροφάντη, δᾳδούχῳ, ἱερο-- 
κήρυκι et ἐπὶ βωμῷ premi solebat, ut solum 
gentilicium nomen Romanum retineretur. [ἢ 

. praeclare docuit Boeckhíus (C, 1. Gr. Vol. 1 

p. 325.); idem (p. 378.) Memmium illum 

. ad aetatem Marci Aurelii philosophi refert, — 
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* Mevexocvagc. — C. l, Gr. no. 178.: ἐπὶ 
Mevexodrov ἄρχοντος.  ,Archou est eius 
aetatis, ubi fasti deficiunt, post Olymp. 123,2. 
Boeckh. — 

* Mevexodvqc Ὀῆϑεν. 
no. 66. b. 5. — 

* Miósioc. Comm.Epigr. no. 24, 15. p.50.: 
ἐπὶ Μηδείου [Coyovroc. Dixi eum in locum 
Medeum hunc non diversum esse ab Medeo 
tituli no. 43., qui ibi Medei filius dicatur 
muneribusque fungi ἀγωγοθέτου Παν[α-- 
Sqvoíov], ἀγωνοθέτου aliorum quorundam 
sollemnium , quorum nomen interciderit, τοῦ 
ἐπὶ τὴν δημ[οσίαν τράπεζαν et ἐπεμελητοῦ 
alicuius rei, cuius nomen itidem interciderit ; 
Bergkius hoc (Z.f. Alt. 1953, p. 273.) sup- 
plet: ἐπεμελητ[ ἣς vov Πεεραμέως; quae sen- 
tentia si vera est, malim: ἐπεμελητ[ἣς τοῦ 
tu Πειραεὶ λιμένος, ut est in hac commen- 
tatione no. 24, 9., vel τοῦ λιμένος, ut est 
in C. 1. Gr. no. 124. (Cf. infra Add. ad 
no. 43, 19.). Idem Bergkius coniecit pago 
Medeum hunc Piraeensem fuisse atque in 
titulo ap. Ross. ,die Dem.^ no. 14, 28. 
supplendum: AMóero]c Μηδείον Πειραιεύς, 
Quod vero eundem Medeum in tetradrachma 
quadam ap. Mionet Suppl: 3,58. commemo- 
rari statuit, ubi extet Z:zozAz(c) τὸ δεύτε(ρον), 
Μήδειος, prava nititur explicatione verborum 
vov ἐπὶ τὴν δημοσίαν τράπεζαν, quae de 
praeside aerarii publici intellegit Bergkius. 
,Medeios wird als Vorstand der Staatskasse 
(Emi τὴν δημ. τράπ.) bezeichnet.^ — At 
,mensa publica" vehementer differt ab ,,aerario 
publico.* ^ Aetas Medei fere eadem est, 
quae Argei Tricorysii, de quo vide supra 
$. v.; annus ipse, quo archon fuit, definiri 
nequit. — 

* Mavoyévgc (?). C. 1. Gr. no. 246. Boe- 
ckhius ad Caracallae aetatem refert. — 


Μητρόδωρος. C.l. Gr. no. 266.: Τιβερίου 
Κλαυδίου Καίσαρος ἀγαϑῆ τύχῃ. Ἐπὶ Mqvoo- 
δώρου ἄρχοντος. Tib. Claudium esse Ca- 
ligulae successorem, non Augusti, ipse se 
corrigens notat Corsinus F.A. T. IV. p. 152. 
nec res est dubia.* Boeckh. Quod vero Cor- 
sinus, cum Claudius XIV aunis imperarit, 

T 


Comment. Epigr. 


Metrodorum primo Claudii anno Olymp. 205, 
1. u. c. 794. Chr. 41 ascripsit, argumento 
fecit non idoneo. — 


ἘΜιϑριδάτης. C. L Gr.no. 264.: ' Eni Mi- 
ϑριδάτου ἄρχοντος xoi ἱερέως “ρόύσου ὑπά-- 
vov. Praeter Mithridatem etiam Vibullium Hip- 
parchum, Xenonemque Menneae et C. Trebel- 
lium Rufum simul archontas eponymos et sa- 
cerdotes Drusi consulis fuisse scimus (cf. 
supra v. “Ἵππαρχος et infra vv. Ξένων et 
"Povgoc). Eorum titulorum nullus potest 
prior esse Drusi consulatu priore; erat au- 
tem ille consul a. U. c. 768. et 774. p.Chr. 
15 et 21. Olymp. 198, 3 et 200, 1., sed 
quousque apud Athenienses is mos obtinuerit, 
ut eponymus archon qui esset, etiam sacer- 
dotio Drusi consulis fungeretur, non constat. 
Boeckhius (C. I. Vol. I. p. 366. coll. p. 313.) 
in ea videtur sententia fuisse, ut post obi- 
tum Drusi — obiit ille a. U. 776 — ces- 
sasse eam rationem statueret; nam scribit 
.lTitulus circa annos u.c. 768 — 776 scri- 
ptus est, quo anno obiit Drusus." Mihi vel 
illud perquam incertum videtur. 
v. Ἵππαρχος. --- 


[Ναυσίας. Cf supra p. 77. no. 6. —] 


* Nevx s. In titulo, qui et in Ephemer. Arch. 
1839. no. 328. et ab Rossio in Mus. Rhen. 
1851. 8. p. 126. editus est, extat: Πυλω-- 
ooi oí ἐπὶ Νείκη., [&oyovvoc. Possis sup- 
plere Νεικη[ράτου, Νεικη[σίου, Νεικη φύ-- 
ρου, Νεικήϊτου, quorum hoc ego quoque 
praetulerim. Litteratura et orthographia tem- 
pora referunt Romanorum imperatorum; for- 
tasse Neixm.. ille Augusto imperante archon 
fuit. Itaque de archonte anni Olymp. 112, I, 
sive is Νεικήτης cum Dionysio Halic. (p. 
649. R.), sive Νειχήρατος cum Diodoro (17, 
40.) dicendus est, cogitari nequit. — 


ἘΝεόμαχος (?). Ephemer. Arch. uo. 228. 
(225.): τ]οὺς ἐπὶ Neoudyov ἄρχοντος. Du- 
bitationis quod apposuimus signum tum ad 
nomen tum ad aetatem pertinet, cum et no- 
men in disceptatione versetur et tempore 
fortasse is archon antiquior fuerit, quam 
quem hic index complecti possit. — Nomen 
etsi non repugnat analogiae, tamen nondum 
alibi repertum ideoque cogitavi de N[:x]o— 
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μᾶάχου rescribendo. — [nest vero ibid. o[í] 
ἐπὶ Ἥγεμ, quod Pittakis supplet: οὗ ἐπὶ 
Ἡγέμ[ονος ἄρχοντος, qui Olymp. 113, 2 ar- 
chon fuit; sed potest etiam "Hyep[ yov &g- 
xyovvoc suppleri, qui in eo magistratu fuit 
Olymp. 120, 1l., atque huius ipsius nomen 
Boeckhius (Oec. Civ. Athen. 1, 218. not. f. 
ed. 1141} tum pro "Hrép. tum pro Νεομάχου 
rescribi vult. Quodsi constaret, ad quod us- 
que tempus durassent apud Athenienses τα-- 
μίαν τῶν τῆς ϑεοῦ, qui eo in titulo com- 
memorantur, sciremus saltem aetatem, iufra 
quam descendere non posset titulus. Verum 
ne id quidem constat. — 

Νικαγόρας ὃ νεώτερος. Marin. Vit. 
Procl. c. 36. fortasse p. U. c. 1238. p. 
Chr. 485. Cf. supra p. 75. no. 3. — 


* Níxoavópoc.  Ephemer. Arch. no. 855.: 
Το[ὺ]ς [m]; Νικάνδρου ἄρχοντος. Titulus 
antiquior videtur Romanis dominantibus. — 

[Νεκώρητος. Corsinus (4, 166.) eum refert 
fere ad Olymp. 223. Scilicet in titulo C.I. 
no. 124. verba xeyetoovovqguévov δὲ καὶ 
ἐπεμελητοῦ tmi τὸν λεμένα prave legit: 
καὶ ἐπὶ Νεκαρήτου. —] 

Νικήτης Σχαμβωνίδης. Comm. Epigr. 
no. 66. a. 43. Cf. supra p. 71. — 

Νικίας Σαραπέωνος ᾿ϑμονεύς. 6. 
1. Gr. no. 477.: ᾿Επὶ ἄρχοντος Νικίου 
τοῦ Σαραπίωνος ᾿Αϑμονέως. Corsinus (4, 
138.) ad annum Olymp. 158,2. U. c. 727. 
a. Chr. 27 refert. Atque sane illo anno, 
quo est Octaviano Augusti cognomen datum, 
titulus prior esse nequit, quo Caesar Au- 
gustus dicitur: Boeckhius autem annum, quo 
Nicias archon et Eucles Marathonius στρα-- 
τηγὸς ἐπὶ τοὺς ὁπλίτας fuerunt, ex inscri- 
ptione no. 312. accuratius definit; cadere 
enim fere intra annos 742 et 754 a. U. c. — 

* Sévov Mevvéov Φλυεύς. ( 1. Gr. 
no. 181.: "4oyov καὶ ἱερεὺς “ρούσου ὑπά.- 
του Ξένων Μεννέου Φλυεύς. Cf. quae 
scripsimus v. ϑριδάτης. — 


*"OAfg.0c. Ephem. Arch. mo. 369. Curt. 
Inscrr. Attic. no. 1.: τὸν ἐνεαυτὸν τὸν &mi 
Ὀλβίου ἄρχοντος.  Rogationis, quae eo in 
titulo continetur, auctor esse dicitur 24uv- 
γόμαχος Φιλοχράτου Βατῆϑεν, qui etiam 


in alia inscriptione C. I. Gr. no. 158. com- 
memoratur: huius vero aetas inde apparet, 
quod ipse et Timocrates Potamius ab Epi- 
curo testamenti tabulis heredes scripti atque 
illi superstites erant; Epicurus autem fato 
perfunctus est Olymp. 127, 2. Sic etiam 
Olbii annus aliquatenus definitur. Cf. Boeckh. 
Oec. Civ. Ath. 1, 259. ed 2471, — 


᾿Ολυμπεόδωρος. Dionys. Halic. in Dinarch. 
p. 651. Reisk. Corsinus (4, 74.) et Clintonus 
eum ad Olymp. 121, 3. referunt, sed quia 
apud Dionysium duorum archontum nomina 
interciderunt, neque vero constat, quo loco 
posterius nomen interciderit, fieri potest, ut 
sit ille uno anno posterior; hinc C. F. Her- 
mannus (in Zeitschr. f. A. 1845. Juli p. 
592.) anno Olympiadis 121, 4 eum ascri- 
bit. Cf. infra v. Φέλεππος. — 


[Μουνάτεος Οὐοπίσκος. Ct. 
74. no. 14. - Ἰ 


Πασνάμονος. Huic Dionysius aliquis suc- 
cessit; cf. supra v. δεονύσεος. — 


Ἔ πΠεεϑόδημος. Ephem. Arch. no. 1.: 'Ezi 
Πειϑιδήμου ἄρχοντος. Correxit nescio quis: 
Πειϑοδήμου. Certe Clarisseus, qui in li- 
bello ,lnscriptiones Graec. IlL* titulum ex 
Eph. Arch. no. 1 repeüit, habet iam: Z7&- 
S[0]Óguoc. Verum possis etiam Πει[σ]έδη-- 
poc coniicere; Πεισίδαμος est apud Ross. 
luscrr. 2, 98. C. L 5783; composita ex 
Πεισὲ praeter quae habet Papeus collecta, 
novimus Πεισεάναξ Ephem. Arch. no. 235. 
Ππεισιϑέα C. 1. 4325. Πεισικλείδης Boss. 
lie Demen* 52, Πεισίνεκος Ross. Inscrr. 
2, 183, b. — Rogatio, quae illam habet prae- 
scriptionem, facta esse dicitur per Χρεμωνί.- 
δὴν ᾿Ετεοκλέους Αἰϑαλίδην, ex quo ὁ Xos- 
μωνίδειος ττόλεμος est dictus, pertinetque ad 
foedus inter Athenienses et Lacedaemonios 
Areumque componendum, quorum utrique iam 
Ptolemaeo regi foederati esse dicuntur. Cla- 
risseus l. c. pag. I4. quod eum archonta 
ascribit anno Olymp. 127,2, me neque as- 
sentientem hubet neque repugnantem, cui illud 
modo patet titulum, in quo Areus rex Lace- 
daemoniorum et Ptolemaeus Philadelphus et 
᾽Αχαιοὶ communi nommine commemorentur, 
neque post Olymp. 128, 4., quo anno perierit 
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Areus, neque ante Olymp. 124,2., quo Pto- 
lemaeus Philad. regnum capessiverit, aut 
ante Olymp. 124, 4., quo vetus Achaeorum 
societas restituta sit, scribi potuisse. — 


* Πείσων. C. 1. Gr. no. 402.: Πείσωνα 
λεύσσεις, ἱτιπτεκ[ ὧ]ν ἡϊγήτορα]) " 4oSavv ᾽ 43η- 
ναίοις δὲ τὴν ἐπίώνυμον. ^ Aetatem eius 
Pisonis ignoro. — 


Ἐπλείσταινος Σωκλέους Κεφαλῆϑ εν. 
C. 1. Gr. no. 374.: Πλείσταινον NoxA£ovg 
Κεφαλῆϑεν ἣ γυνὴ Πλεῖστις xmi ἡ ϑυγά- 
τήρ Σωσινίχη ἄρχοντα γενόμενον “εονύσῳ 
ἀνέϑηκαν. Titulus est mediae aetatis, ubi 
archontum catalogus deficit." Poeckh. Prior 
fuerit Romanis dominantibus. — 


ἜΠοδύκεπος (?). Ross. ,die Dem. no. 10. 
A. 20.: ἐπὶ lIloóvxímo[v.  Siguificari his 
archonta eponymum probabiliter statuit Ros- 
sius, qui nomen vult barbarum esse, fortasse 
.reguli Thracii. De tempore cf. infra v. 
“Ροιμητάλκας. — 


* lloAUxAsuivoc. ἘΠ successit lason. Cf. 


'Idcory. — 


Πολύχαρμος (?). Cicer. ad Attic. 5, 11.. 
,Cum Patron mecum egisset, ut peterem ἃ 
vestro Areopago, ὑζεομνηματιεσμὸν tollerent, 
quem Polycharmo praetore fecerant.^ Scripta 
ea epistola est ab Cicerone proconsule Ci- 
liciae i. e. a. U. 703, a. Chr. 51; Poly- 
charmus igitur eo anno nequit recentior, sed 
potest paulo vel etiam multo antiquior esse. 
,Praetoris* autem voce illic, ut in loco quo- 
dam Pauli Diaconi (hist. Miss. lib. IV.), epo- 
nymum archonta significari non est quidem 
certum, at probabile, etsi non nego sic apud 
Latinos scriptores plerumque imperatores po- 
tius sive στρατηγοὺς dici, veluti ap. Νοροί. 
1, 4, 4. ,creant decem praetores" ib. 6, 3. 
,im decem praetorum numero," contra epo- 
nymum vel ipso Graeco archontis nomine 
(cf. Cicer. de Íat. 9. infra v. ΠπΠυϑάρατος. 
Spartian in Hadrian. c. 19. supra v. 2409:o- 
vóc. Trebell. in Gallien. c. 11. supra p.79.) 
vel , magistratus" vocabulo designari (Plin. 
n. h. 33,7, sect. 37. ,XC annis ante Praxi- 
bulum Atheniensium magistratum* 4d. 3, 5 
s. 9. $.58. ,scripsit Nicodoro Atheniensium 


magistratu qui fuit urbis nostrae CCCCXL. 
anno.* Senec. epist. 95. ,hoc certe in his 

- epistolis ait (Epicurus sc.), quas scripsit 
Charino magistratu ad Polyaenum.*  Praxi- 
bulus erat Olymp. 116, 2., Nicodorug Olymp. 
116, 3., Charinus Olymp. 118, 1 archon 
epouymus. — 

Τινήϊος Ποντικὸς Boooeesc. ΘΟ]. 
αν. πο. 192.: ᾿ξπὶ ἄρχοντος Τινηΐου 110»-- 
τιχοῦ Βησεέως. Corsinus (4, 180.) eum ad 
Olymp. 236,1 refert, rectius in iudice circa 
eum annum cum magistratu fuisse tradit. 
C. I. Gr. no. 193.: ἐπὶ τοῦ μετὰ Τεινήϊον 
Ποντικὸν ἄρχοντα ἐνιαυτοῦ. — 


ἘΠοσειδάώνεος. Ephemer. Arch. no. 590.: 
ἐ]πὶ Ποσειδωνίου [&]oyovros ἀνέϑηχαν. 
Est, ni fallor, Macedonicae aetatis. — 


ἘΠροκλῆς. Comment. epigraph. no.37,11.: 
Οἵδε ἀπέδωκαν τὰς ἀπαρχὼς ἐπὶ Προχλέου 


[4e]xovvos.  Antiquior est, ni fallor, Ro- 
manis dominantibus. — 
Ποόςδεκτος. Cf. supra p.77. no. 12.— 
[H0 l 


[Φλάβιος Πρυλάδης. Cf. supra p. 74. 
no. 1. —] ! 
[Z0o9v0c. Cf. supra p. 78. no. 17. —] 


ΠπΠυϑάρατος, archon Olymp. 127,2. Apud 
Diog. Laert. (10, 15.) Epicurum obiise scri- 
bit Apollodorus κατὰ τὸ δεύτερον ἔτος τῆς 
ρχζ' Ὀλυμπιάδος ἐπὶ Πυϑαράτου. Cicer. de 
fat. 9. ,Morietur Epicurus - Archonte Pytha- 
rato.^  Pseudo-Plutarch Vit. X Oratt. T. 12. 
p. 276. Hutt: "A4eyov Πυϑάρατος. C. I. 
Gr. 225.: Πυϑάρατος ἦρχεν. — 


Βασιελεύς Ῥοιμητάλκας. C. L Gr. no. 
265.: οἱ ἐφηβεύσαντες ἐν τῷ ἐπὶ Βασιλέως 
“Ροιμητάλκα ἄρχοντος tviavvo. Ross. ,die 
Demen' no. 10, 10. EI POIMHT.A AK AN || 
ess. Καῖσαρ «Αὐτὸ || κράτωρ ἀνεδείχϑη || 
εὐσεβεῖς πυλωΐ ροί. Rossius narrat versu. de- 

. eimo exeunte fieri posse, ut una vel duae 
litterae exciderint, versu autem undecimo in- 
cipiente quinque litteras consulto erasas vi- 
deri; N denique quid hic loci significet, sibi 
non magis constare, quam quem in modum 
lacunam versus undecimi expleri oporteat, 
sententiam vero desiderari fere hanc, illo 


anno Caesarem (Octavianum) declaratum esse 
Imperatorem, quod cum a.U. c. 725. factum 
sit, ut perpetuum illi imperatoris nomen de- 
ferretur (Dio Cass. 52, 41.),huic anno adsi- 
gnandum esse eponymum archonta regem Rhoe- 
metalcam. .Boeckhium quidem recte perspe- 
xisse eo nomine non regem Bosporanum dici, 
qui Antoninorum aetate vixerit, sed Thracium 
aliquem regulum, cum vero ille non potuerit 
non dubitare, utrum antiquior, qui ab Anto- 
nio ad Augustum desciverit, an huius ex 
fratre nepos significetur, qui a. U. c. 772. 
imperium capessiverit, nunc dubitari amplius 
non posse, quin patruus eponymus archon Athe- 
niensium fueri. Me quo minus plane assen- 
tiar, prohibet primum, quod titulo no. 10. neque 
est ascriptum, ἐπὶ “Ροιμητάλκα [Βασε- 
λέως ἄρχοντος, ἐφ’ οὗ] Καῖσαρ 4)vo— 
κράτωρ ἀνεδείχϑη, neque tali complemento 
excipiendo suffecerit spatium, quale Rossius 
describit, dein quod non perspicio, cur data 
opera erasae sint litterae, si illud fere fuerit 
eorum argumentum. Caracallam scimus cum 
Getam íratrem in sinu matris interfecisset, 
eliam in saxa saeviisse et Getae nomen ut 
publicis ex monumentis eraderetur curasse, id 
quod nescientem vel unus arcus Severi hodie- 
que Romae superstes docere potest. ,jIn titulis 
ex Aegypto reportatis id (ut nomen Caesaris 
de industria deleretur) fere in Commodo, Geta, 
duobus Philippis factum animadvertimus." Franz 
C. L3, p. 1226. Num hic quoque vel metus vel 
odium fecit, ut aliquod nomen eraderetur? 
Cum praenomen imperatoris iam Iulius Caesar 
a. U. 705 receperit (Sueton. Caes. c. 76. Dio 
Cass. 43, 44.), fieri poterat, ut illo interfecto 
Athenienses inflammati eodem odio, quo Bruti 
et Cassii statuas prope ab Harmodii et Ari- 
stogitonis collocabant (Plut. Brut. 24. Dio 
Cass. 47, 20.), nomen Ἰούλεος e columna 
eraderent; sic fuerit annus Rhoemetalcae a. U. 
708, siquidem idem in utraque columna si- 
gnificatur nomen. Nomen Rhoemetalcae nuper 
in Aegyptio quodam. titulo C. I. Gr. Vol.3. p. 
1213. no. 4814, b. repertum est, 2yà 'Poru- 
τάλκας εἶδον, qui a Franzio dubitatur sitne ex 
regia familia Thraciae aut Bospori. Ceterum 
in POIMHTAAKAN Keilius coniecit latere: 
“ῬΡοιμητάλκα νεωτέρου. . — 


* Κόϊντος Τρεβέλλεος Ῥοῦφος Koív— 
vov υἱὸς αμπτερεύς. Ephem. Arch. 
no. 59.: Ἢ ἐξ "4os(ov πάγου βουλὴ καὶ 1 
βουλὴ τῶν ἑξακοσίων καὶ ὁ δῆμος ὁ ᾿49η- 
γαίων K. T.'P. K. v. A. ἀρχιερέα πρῶτον (?) 
ἐπαρχείας τῆς ἐκ Ναρβῶνος xai ὕπατον -- 
xol πάσαις τιμαῖς ἐν τῆ πατρίδε Τολώσῃ 
φετεμημένον καὶ ἄρχοντα ἐπώνυμον ἐν 
᾿“ϑήναες καὶ ἱερέα “ρούσου ὑπάτου καὶ 
ἱερέα Εὐκλείας καὶ Εὐνοίας Ou βίου. llum 
quo anno Romae consul, eodem archonta 
eponymum Athenis fuisse titulus hic docet; 
cum autem sine dubio e numero sulfectorum 
fuerit, quemnam in annum cadat eius con- 
sulatus, ignoratur, neque, quod sciam, alibi 
nomen reperitur. Cf. quae scripsi v. Mi?o:.— 
δώτης. — 

* Σαλλουστιανός. Ephem. Arch. no.344.: 
ἐπὶ] "άρχοντος Σαλλουστια[νοῦ.....}] λίωνος 
Φλυέως. Scribendum videtur: ᾿ζπελ]λέωνος 
(nomen novimus ex C. I. Gr. 2562. 5140, 5) 
vel Keg« ]λίωνος cum Keilio. Archonta fuisse 
eum Hadriani temporibus Pittacis in illum 
titulum scribit, nescio quo nisus argumento; 
in Ephem. no. 145. extat: .4vvozo]drooc 
Καίσαρα Τραϊανὸν "““δριανὸν Σεβαστὸν 
Ὀλύμπιον τὸν ἴδιον σωτῆρα καὶ ἐυεργέτην 
Σαλλουστιανὸς “Πημοστράτου Φλυεύς. Cum 
Olympius sit Hadrianus dictus ab Olympieo 
Athenis perfecto ideoque tituli, in quibus 
ille id additum habet cognomen, non possint 


anno Ol. 227,3. esse antiquiores (cf. Boeckh. 


in C. I. Gr. no. 331. 342.), anno autem Olymp. 
229, 2. p. Chr. 138.U. c. 891. obierit Hadria- 
nus, titulus no. 145. necesse est cadat intra 
annos Olymp. 227,3.et 229,2. Verum. etsi 
Sallustianus Demostrati Phlyensis sine dubio 
cognatione attigit Sallustianum — Apellionis 
Phlyensem, at tamen non est idem; huius 
igitur annum non ausim definire. — 


4Φείδεος Σεκοῦνδος. Qf. v. Δείδιος. — 

* Σέλευκος. Cf. supra v. 4icyoeioc. — 

*XéEvoc. Ross. ,.die Demen* no. 29.: 'Ez |i 
ἄρχοντος Σέξτου. Titulum Rossius testatur 
per litterarum formam mon posse secundo p. 
Chr. saeculo antiquiorem esse. — 

[3«p. | C. I. Gr. no. 205.: "άρχοντος Σίμ[ου 
τοῦ E)x]odvo[v. Sic supplevit. Boeckhíus. 


Sed titulus est Tenius, non Atticus ; cf. Boeckh. 
C. I. Vol.2. p. 250. et supra p.77. no. 13. — ] 


ἘφΦλάβιεος Στράτων. Ephem. Arch.no.960.: 
Ἐπὶ Φλαβίου Στράτωνος "A4oxovvoc. Comme- 
moratur ibi: χοσμητεύοντος Τι. Κλαυδίου 
Δ΄ᾳδούχου Μελιτέως, atque Tv. Κλαύδιος 4ᾳ-- 
δοῦχος est etiam in C. I. no. 436. sed non ad- 
dito pagi nomine; verum ut qui no. 435. extant, 
Tib. Claud. Patron et Tib. Claud. Lysiades, Me- 
litenses sunt, quorum hic non fuerit diversus 
ab Tib. Claud. Lysiade daducho (C. 1. no. 423.), 
ita omnes Tib. Claudii daduchi, .de quibus 
Boeckhius (C. l. I. p. 442.) disseruit, pago 
videntur Melitenses fuisse. Aetas fuerit fere 
eadem, quae tituli C. 1. no. 423., quem Cor- 
sinus circa Olymp. 230. ponit. — 

* Xvcocvov [Κ]αλλεκράτους Αἶξω- 
v&vc (?). Ephem. 241. Aetas incerta. — 

* XV AAoc (?). C.Ll.no. 246.11, 10.: ἐπὶ Σύλλα. 
Aetas incerta. 


ἘΣωσεκράτης. Ross. ,DieDemen"* no. 16. : 
Οἱ ἐφηβεύσαντες ἐπὶ Σωσικράτου ἄρχοντος. 
Palaeographicis rationibus motus Rossius ti- 
tulum ad seculi vel tertii posteriorem vel 
secundi ante Christ. partem priorem referen- 
dum esse dicit. — 


Σώσπις δᾳδοῦχος (?). Cf. supra p. 78. 
no. 15. — ] 

*'Taovoícxoc. €. 1. no. 126., ἄρχων μὲν 
Tovoícxoc. , Circa aetatem Antoninorum vel 
paulo post* Boeckh. — 


[Φαίδων. Cf. infra v. Φέλεπστος. —] 


* Davegoxíóqc (?).. C. LI Gr. no. 113. Lit- 
teras ἀφαγαοχίδην Boeckhius supplevit: ἐπὶ 
ἄρχοντος vov μευ]ὰ ὠαναΐ οἸχίδην, id quod 
perquam incertum est. — 

*' (v. 4d)p. Φελήμων Φελαΐδης. (1. 
Gr. 425.: ᾿Επὶ ἄρχοντος Tír. 440. Φιλή-- 
uorvoc (βιλάδου. ldem no. 191. est. στρατη-- 
γὸς ἐπὶ τὰ ὅπλα, ubi cum itidem reperiatur 
«Ἱὐρηλίου Φιλήμονος Φελώδου. Boeckhius 
docet, Φελάδου non esse aliud ac (ιελαΐδου, 
at non lapicidae vitio deberi, sed illa aetate 
eam formam videri usitatam fuisse, scriptum 
autem esse titulum M. Aurelio et L. Vero 
imperantibus. — 


Φίλιππος. 


Φιλῖνος, archou Olymp. 249,4. aut, ut alii 
volunt, 250, 1. Africanus ap. Euseb. Chron. 
p. 47. cf. supra p.74. et Boeckh. in C. 1. 
Gr. Vol. 2. p. 307. — 


*qiAummíómc. Ross. ,Die Demen* no. 21.: 


“ε]ροποιοὶ οἱ ἐπὶ, Φιλιπιτίδου "MQréu às. 
Omissum hic ἄρχοντος vocabulum, id quod 
est etiam in Ποδυκχίπου, “Ροιμητάλκα, Φι-- 
λοπάππου factum, potest sane dubitationem 
movere, sitne eponymus archon siguificatus. 
Titulum propter o brevius reliquis litteris re- 
fert Rossius ad tertium. a. Chr. saeculum. — 


C. l. Gr. no. 6084.: Μένανδρος 
Φιοπείϑους Κηφισιξὺς ἐγεννήϑη ἐπὶ ἄρχον-- 
τος Σωσιγένους, ἕτελεύτησεν ἐτὼν y καὶ β 
ἐπὶ ἄρχοντος Φιλίππου κατὰ τὸ β χαὶ j 
ἔτος τῆς Πτολεμαίου τοῦ Σωτῆρος βασιλείας. 
Atque Menandrum decessisse, cum esset an- 
norum LIL, habent etiam Apollodorus ἂρ. Gell. 
17,4. et scriptor anonymus περὶ κωμῳδίας 
p. XV. ed. Paris. 1842. lam vero ἐτῶν ὑπάρ- 
χων γβ'΄, πεντήκοντα καὶ δυοῖν ivo» cum 
recte dicatur, qui LII"? annum agit, LI annos 
natus est, ubi anno Olymp. 109,3., quo So- 
sigenes archon fuit, addideris LI integros 
annos, incides in Olymp. 122,2. Ptolemaeum 
autem Sotera qui XL annos regnasse volunt, 
annos XVII, per quos satrapa erat, annis 
XXIII addunt, quos rex erat, eosque compu- 
tant ab anno Olymp. 114,2. Porphyr. ap. Sca- 
liger. Euseb. p. 59,3.: Πτολεμαῖος μετ᾽ tvi— 
αυτὸν σατράπης sic Αἴγυπτον πέμπεταε, 
xoi σατραπεύεε μὲν τὰ πρῶτα ἔτη b καὶ f, 
βασιλεύειν δὲ ἔτη τρία καὶ εἴκοσιν, ὥςτε τὰ 
πάντα μ' λογίζεσϑαι αὐτῷ ἄχρι τῆς τελευ-- 
τῆς. Abanno autem Olymp. 114,2. ubi annos 
XXXII integros computaveris, itidem reperies 
Olymp. 122,2.; ubinon integros, Olymp. 122, 
]. Ex ea igitur temporis nota, quam titulus 
ille de Menandro poeta continet, Philippus 
archon ascribendus est anno Olymp. 122, 1. 
vel 122, 2. Atque Olymp. 122, 1. obiisse 
Menandrum etiam Eusebius tradit et Gellius 
docet, quorum hic (17, 21, 42.) L. Livium 
poetam fabulas docere Romae coepisse scribit 
post Menandri mortem annis circiter quinqua- 
ginta duobus; nam Livius primam fabulam 
docuit a. U. c. 514. a. Chr. 240. Olymp. 135, 1.; 


inter Olymp. 135, 1. autem. et Olymp. 122, 1. 
intersunt {{Π πη]. — Neque aliud illae tem- 
poris notae probant, quas Dionysius Halicar- 
nasseus in libro de Dinarcho habet; hic enim 
tum (p.647. Reisk. 639, 4.) ab Nicophemo 
archonte, sub quo eum oratorem statuit na- 
tum esse, Philippum septuagesimum dicit ar- 
chonta esse, tum (p. 634. ἐλϑὼν slc Χαλκίδα 
viv ἐν Εὐβοίᾳ τὸν ἀπ’ ᾿Αναξικράτους χρό-- 
γον ἕως Φιλίππου πεντεχαιδεχαξτῆ γενό-- 
μενον. cf. 639,3. 660,1. 651,2. et Pseudo- 
Plutarch. X Oratt. Vit. Xll. p. 274. H. ἐπ’ 
"va&uodvovc ἄρχοντος ἔφυγεν eic Χαλκίδα, 
διατρίψας δ᾽ ἐπὶ τῆς φυγῆς ὡς παντεκαίδεκα 
ἔτη), inter Anaxicratem archontem, sub quo 
Dinarchus secesserit Chalcida Euboeae et 
Philippum, sub quo illi et reliquis exulibus 
Demetrius rex redeundi fecerit potestatem, 
XV annos interiectos esse scribit. Cum vero 
Nicophemus Olymp. 104, 4., Anaxicrates autem 
Olymp. 118,2. archontes eponymi fuerint, ubi 
ab illo LX X, ab hoc XV annos computavéris, 
utrinque annus Olymp. 122, 1. redibit, Itaque 
idem erat Philippus archon, sub quo Menan- 
der obiit et sub quo Dinarchus reversus est, 
id quod verissime scribit Clintonus (F. H. Il, 
p. XIV. sq. et ad a, 292, 3. 291, &). Sic 
refellitur οἱ Corsini (F. A. 4, p. 74 — 78.) 
sententia, qui duos archontas Philippos distin- 
guit, quorum prior Olymp. 121, 4., alterOlymp. 
122,3. cum magistratu fuerit, et Scaligeri, 
qui in Ὀλυμπ. dreyo. Philippum et anno 
Olymp. 121, 4. et Olymp. 123, 2. archonta 
ascribit et Scheibeli, qui (ad Ὀλυμπ. ἄναγρ. 
Ρ. 180. 54.). id quod multo minus fieri potest, 
eundem Philippum per duos annos continuos 
Olymp. 121, 4. et 122, 1. archonta statuit 
fuisse et coniecturas quasdam incredibiles in 
titulo no. 6084. commentus est, — Praestan- 
tissimus Weickerus (N. Mus. Rhen. 3, 464.) 
narrat in schedis Pirronis Ligorii, quae in 
bibliotheca Vaticana repositaesint, hunc ipsum 
titulum ea quoque discrepantia descriptum 
esse, ut pro £zi ἄρχοντος (ιελίππου ollerat 
QATAONOZ; hinc orginem derivandam esse 
corrupti (9PA4171405, quod Gruterus p. 918, 
12. praebeat; itaque Philippum dicit Olymp. 
122, I., Phaedonem vero Olymp. 122,3. ar- 
chonta fuisse. Persuasit Welckerus C. Fr. Her- 
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^— manno (Zeitschr. f. Alterth. 1845. p. 587.) — lidem nullus omnino annus. est, ad quem 


non persuasit Franzio (in C. 1.8, p. 837,), qui eum archonta reluleris. — 

inOPAII multo magis OL4177 quam 0417  *qj,adr uoc. ( 1. Gr. no. 200.: Ἐπὶ 

- latere intellexit. Sane in indice archontum, Φιλοπάππου [τοῦ] καὶ A4 Αἰλιανοῦ οἵδε 
quem Dionysius Halic. 1. c. p. 648—651. tra- li9ov τῆς Eosy9eldoc. zovrdveig.' Hic vero 
dit, duo archontum nomina omissa sunt, cum «βιλοτιάππου Καιλεανοῦ coniecit Keilius. Ae- 
illeLXX promittat se exhibiturum esse archon- BB. Romndaii Peferdül Boilfha TXGIdduop"t 
tas a Nicophemo ad Philippum, exhibeat autem Γαϊος, aetatem Hadriano non antiquiorem tum 
modo ΜΗ. Alque Hegesiae Quia a inten. formae litterarum Zet- tum compendia scri- 
Anticlem et Cephisodornm intercidisse apparet pturae verborum πρεσβύτερος, νεώτερος. Ce- 


ex Ἢ NS (Δ, 1133; Wirt ἈΕΡᾺΒ inier- terum de Philopappo Epiphanis filio Besaeensi 
cidit pest icogjem santo Philippus nam nd ut de aliis Philopappis cf. Boeckh. in C. Ll. Gr. 
Nicoclem usque, id est usque ad Olymp. 119, 3., 
ilieh«- A Vol. I. p. 432. — 

conspirant Dionysii cum Diodori archontibus. 
Sed quo ante Philippum. et post Nicoclem 
loco nomen interciderit, nunc iudicari nequit; 
nam quod Clintonus. proximo ante Philippum 
.et post Olympiodorum loco. nomen interci- 
disse vult, id ratione nulla nititur. — 


Φιλότειμος oxecuióduov Ἐλεούσεος. 
C. I. Gr. no. 276. (cuius tituli partem sini- 
stram tamquam ineditam repetiit Ephem. Arch. 
no.50.): τοὺς ἐφηβεύσαντας tni ἄρχοντος 
(ιλοτείμου. τοῦ ᾿“ρκεσιδήμου Ἐλεουσίου. 
Corsinus in aetate definienda adeo sibi non 


Ἐφ ελόνεω ς (3). Ephem. Arch. 1050.: ΘΕῸ ll constat, ut titulum modo ad Hadriani, modo 
ἘΠῚ OLAONEOAPXO .... HXK. i.e. 9eo[1] ad Antonini Pii, nunc ad M. Aurelii Imper. 
ini Φιλόνεω ἄρχ[οντος. Litteratura videtur aetatem referat; Boeckhius suspicatur eum 
esse Euclide antiquior, nomen quoque ut il- fortasse Commodo Imp. esse scriptum. — 
lius aetatis novimus tum ex Ephem.no,863, ἘΦροντεῖνος. Cf. v. Καλλίφρων. 


. 14, tum ex Antiphont. 1,14., atque. :40— *Xooíac. C. L Gr. L p. 909. no. 226,b.: 
. vene Ἰδομενέως Κηφισεεὺς Olymp. 93, 4. prin- Χαρίας ἦρχε. .Archon est eius aetatis ubi 


ceps erat de quaestoribus Minervae; cf. Boeckh. Eti lefiéiunt s Borcli 7 Vidmtarsin) Masede- 
Oecon. Civ. Ath. 2, 151. Verum ante Eu- nica tempora cadere. — 


Titulus in Ephemer. Archaeol. no, 578. continet: ?[zi] Θεοφήμου, ἐπὶ Ἡρώδου, à[7i] 
 evuíov, ἐπὶ Καλλ[ μήδ]ου (9), ἐπὶ 4ιοκλέζους], ἐπὶ ᾿ἀριστογ[ είτονγος (7), àni Ζήνωνος, 
quae fuerintne Atticorum archontum nomina, ut Graeco editori placuit, nescio; Θεόφημον, 
Ἡρώδην, “εύκεον, Καλλιμήδην, Διοκλὴν superior index continet; addenda igitur fuerint 
tantum 'Zorevoy ... et Ζήν[ων. 


Addam quasdam clausulas, quae de nominibus archontum Atticorum supersunt, veluti 
— ἤδης ex Comm. Epigr. no. 64., — δὸς ex Ephem. Archaeol. no. 568., ubi est Ππ]αλληνεὺς 
λαχὼν γραμματεὺς [τὸν é&mi...] doc ἄρχοντος ἐνιαυτόν, — Aov Παλληνέως ex C. 1. Gr. no. 
275., — À....xov ἄρχοντος ex €. 1. no. 113.. ubi Boeckhius coniecit: K]A[souc]yov, cf. 
supra v. KAeoueyoc, — Gcórixoc ex C. 1. no. 122., quod suppleri potest "/]oóvzzoc, nomen 
non ignotum, maiora enim supplementa spatium nom patitur; δὸς ἄρχοντος ex Ephem. no.1369.; 
estne Ἡρ]ὠώδο[υ — «xov ἄρχοντος ex Ephemer. no. 1409., ubi Pittacis supplet, non admo- 
dum caute: 'Hyezp |cxov. 


Sic Corsinianus index archontum liberatus est XXVI nominibus *49mvíov, ᾿Αντίγονος, (cf. p. 77.) 
᾿“πελλᾶς, ““ρίσταρχος, ᾿“ριστίων, ᾿Ατελιανός, ᾿Αττικός, 4“ημοχώρης, Διονύσιος ὃ μετὰ “υκί-- 
σχον, 4ióqofloc (ibid.), Θεαγένης, Θεμεστοκλῆς Βησαιεεύς, Θεύπομπος, “Ιχέσεος, Kovovavvivoc, 
«Ἱεύκιος τοῦ Βουλαίου, “υκίσκος, Μώκερ, Ναυσίας, Νεκάρητος, Μουνάτιος Οὐοπίσκος, Πρός-- 


δεχτος, Πουλάδης, Πρῶτος, Σιμ...., Φαίδων male per Corsinum aliosve eo relatis, quibus si 
eee 
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addideris, quod tum Hadriani tum Philippi singulos sustulimus magistratus, sublata erunt nomina 
XXVIII — Retinuimus vero. XXXXIV. nomina ᾽“γαϑοκχλῆς, 'Ayacíoc , '40osavóc , ᾿“ναξικράτης, 
"Avví9&06c, IAvvínavooc, ᾿“πολλώνιος, * Adósvíóqc, Κλ. ᾿Ατταλός, Γαλλιηνός, Τοργίας, 4εενόφε-- 
Aoc, Δέξετσπος, “ημοκλῆς, μόστρατος, “μόστρατος Μαραϑώνιος, Ζιόγνητος, “εοκλῆς, “4ε0-- 
γύσιος, 4ιονύσεος ὃ μετὰ Παρώμονον, “:ονυσόδωρος, 4díquioc, “ομετιανός, Εὐβίοτος, Ἥρα.-. 
κλείδης Μελιτ., Ἡρώδης, Τι. Κλ. ᾿Αττικὸς “Ηρώδης, Θέων, Θράσυλλος, Ἰάσων, Γ. ᾿Ιούλιος Kd— 
σιος, Κόνων, Μακρῖνος, Μαμερτῖνος Μωαραϑώνιος, Μητρόδωρος, Νικαγόρας ὃ νεώτερος, Νε-- 
κίας Σαραπίωνος ᾿Αϑμονεύς, Ὀλυμπιόδωρος, Παράώμονος, Ποντικὸς Βησαιεύς, Πυϑάρατος, 
“Ροιμητάλκας Βασιλεύς, Σώσπις, Φιλῖνος, QíAuvmoc, (Οιλότειμος. Denique adiecta sunt ut 
nova, Ayvó9 soc, "A9qvódoooc , Αἰλεανός, ΑἸἰσχραῖος, ᾿“λκαμένης, ᾿Αντίμαχος, ᾿Αντίπατρος ὃ 
γεώτερος, ᾿Αντίφελος ' 4quóvaioc, ᾿“΄πολλώνιος" Bisioieds ; "Aoyeloc , "Αρξιος, ᾿“ριστύξενος, 
"AoxeaíAuoc, ᾿Αρχέλαος, ᾿“χαιός, “είδιος Σεκοῦνδος Σφήττιος, “ὐρήλεος dqu...., ΦΆλ. 4toyé- 
γης Μαραϑώνιεος, “ιοκλῆς Κυδαϑηναιεύς, ΖΦιοκλῆς Διοκλέους, Διομέδων, "tio. Δεονύσεος, 
Διότιμος, Ἐπὶκλῆς, Ἐργοκλῆς, Ἐργοχάώρης Σφήττιος, Εὐφίλητος Προβαλίσιος, Ἐχεκράτης, 
Ἥράκλειτος ᾿ϑμονεύς, Θεύφημος, Θεόφιλος ἐξ Οἴου, Θερσίλοχος, Θυμοχάρης, ᾿Ιάσων, ᾿Ιάσων 
ὃ μετὰ Πολύκλειτον, A4. Οὐιβ. Ἵππαρχος Μαραϑ'., Ἰσαῖος, Καλλικρατίδης, Καλλιεμήδης, Καλ-- 
λίφρων, Καλλίφρων ὃ πρεσβύτερος, Καλλιφ[ ὧν] ὃ πρεσβύτερος, Κλεόμαχος, Κοπώνεός, Κορ-- 
νηλεανός, «“Ἱεωχάρης Παλληνεύς, “ούκεος, “υκομήδης, Μέμμιος ἐπὶ βωμῷ Θορίκ., Μενεκρά-- 
τῆς, ἹΜενεκρώτης Ὀῆϑεν, Μήδειος, Μηνογένης, Μιϑριδάτης, Νεική..., Νεόμαχος, Νίκανδρος, 
Νικήτης Σκαμβωνίδης, Ξένων, Ὄλβιος, Πειϑόδημος, Πείσων, Πλείσταινος, Ποδύκεπος, Πο-- 
λύκλειτος, Ποσειδώνιος, Προκλῆς, “Ῥοῦφος ἀμπτρ., Safbébóc/ ΝῊ ΩΝ Σέλευκος, Σέξτος, (DÀ. 
Στράτων, Στράτων Αἰξωνεύς, Σύλλας, Σωσικράτης, Ταυρίσκος, Φανγο ἰδ ηεὶ ελήμων (ῥελαΐ-- 
δης, Οελεπτείδης, Φιλόνεως, ελόπαππος, ὠροντεῖνος, Xaoíac. Cum nomina (ελόττατεπτος et 
Φροντεῖνος iisdem fuerint archontibus, quibus nomina “1, λεανός et Καλλίφρων, nova adiecimus 
LXXXI. - Dubitationem hanc vel illam movent XIV nomina '4y«cíac, Aé&urmoc, “Ζημόστρατος 
Μαραϑώνιος, “Ζειοχλῆς, Καλλιφῶν, Μηνογένης, Νεύμαχος, Ποδύκεττος, Πολύχαομος, Σύλλας, 
,᾿Σώσπες, Φαναρχίδης, Φιλόνεως.  laque ex aetate, quae anno Olymp. 121, 2. posterior est, 
novimus iam fere CXXV nomina Atticorum archontum eponymorum; ex priore aetate, si addi- 
deris Φορμίωνα ἀρχαῖον ᾿“ϑηναῖον μετὰ Σόλωνα ἄρχοντα ex schol. Aristoph. Pac 843. et 
Πεισίστρατον Hippiae fratrem. intra. Olymp. ΧΠῚ et. LXVI. praetera. fungentem ex. Poeckhii 
commentatione de archontib. Attic. pseudeponym. p. 2., novimus CCXXXIX: hine utriusque 
aetatis ab. Creonte ad. Philinum. usque iam fere coustant CCCLNIV nomina, ignorautur autem 
fere DXXXVII. — 
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Tuis Atticis in domo Ludovicae Psomae nuper repertis et utroque fasciculo editis duos 

additurus sum titulos Atticos. 
No. 67. 

Eorum prior iam ante aliquot annos (ao. 1842) editus, neque tamen, nisi vehementer 
fallor, ab quoquam adhibitus est ei consilio, cui equidem adhibebo, αἰ comicorum quaedam 
ignota nomina inde eliciam. ^ Extat is in Ephemeride Archaeologica no. 732., wubi repertus 
dicitur in boreali regione Piraei litterisque exaratus esse lonicis in lapide Pentelico. 


Textum, qui dicitur, vide in tabula lithographica. 


T Ζι ος 
δης [1] Κλεϊόμα]χος. 
e Il ᾿Αϑηνοκλὴ |c. 
[I] ! Πυρὶ ετ] [ δης. 
ὅ, AM ωρι. 
e I'|ll Τιμοκλῆς. 
[ole] Προκλείδη[ς. 
as |l] Mt[v]evóooc. 
dapae[v] !! 
10. ᾿Απολλόδωρος 
Δίφιλος ||I 
Φιλιππίδης [] 
Νικόστρατος. 
Καλλιάδης | 
᾿ΔΑμειν[[]ας. 

V. 1. coniici multa possunt, ut “ή δυμ7ος, 4[και7ος, 4έἤναε]ος, Δι[ὁδωρος, “ι[ὀγνητΊος, 
alia. — V. 4. Cum inter o et ὁ significata sit lacuna duarum litterarum , Z7vo[ev /[ógc satis 
videtur certum esse; alioquin praetulissem Πυῤ[ῥωνἼδης, quo nomine pater Pratinae poetae 
dicebatur. — V. 5. Vide, num lateat "A[vay ]wos[cvoc , certe '4yrovoc nomen est in in- 
scriptionibus. — | 


Graecus editor titulo arbitratus est contineri catalogum operarum publicorum τῶν ἐργα-- 
ζομένων sic và δημόσεα ἔργα atque notis numeralibus drachmas significari, quas propter prae- 
stitam operam acceperint ^ Mihi secus videtur. Etenim cum comicorum poetarum nomina sint 
Timocles, Menander, Philemo, Apollodorus, Diphilus, Philippides, Nicostratus, Calliades: pro- 
babile est etiam Cleomachum, Athenoclem, Pyretidem, Proclidem, Aminiam comicos fuisse. 
Atque Cleomachum novimus tragicum poetam ab (Cratino exagitatum (ap. Athen. 1, 638. f.), 
at vero metrum τὸ χαλούμενον Κλεομάχειον ab Hephaestione (p. 63.) commemoratum fieri 
potest, ut ex comici nomine sit dictum; Athenoclem novimus grammaticum (Athen. 5, 177, e.), 
novimus caelatorem (Id. 11, 781, e), Aminiam novimus Peripateticum, Προκλείδην ᾿4γγελῆϑεν 
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habuimus in bac sylloge no. 66, 8., at poetas comicos illis fuisse nominibus nondum con- 
stitit. — Neque vero tabula videtur viventibus et florentibus illis poetis esse facta, quippe quae 
ne aequales quidem comprehendat; certe Nicostratus est mediae comoediae, eiusdem sunt Ti- 
mocles et Calliades, quamquam ille a Polluce (10, 154.) τοῖς νεωτέροις adscribitur et ad 
Menandri usque tempora vixit, Calliades autem ad novam accessisse videtur, cum "44yvoux 
fabula ab aliis ad eum, ab aliis ad Diphilum auctorem referatur (Athen. 9, 401, a.). Reliqui 
vero poetae novae sunt comoediae. ltaque quos comprehendit tabula poetas comicos, eorum e 
numero esse videntur, quorum etiam mortuorum Athenis docebantur fabulae. 

Tabula magnam utrinque et ab dextro et ab sinistro latere iacturam fecisse videtur ; 
hinc fit, ut notae numerales quorsum pertineant non ausim dicere, quas alius ad. commissionis, 
alius ad praemiorum ordinem fortasse malit referre; mihi autem neutrum placet, etsi comicos 
aliquando non ternos sed quinos certasse scimus; cf. Boeckh. C. l. Gr. Vol. 1, p. 352. — 
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à; No. 68. 

Alterum titulum lapis Pentelicus continet, in occidentali Propylaeornm parte Kalendis De- 
cembribus anno LII. huius saeculi inventus; is altitudine est 54*/,, latitudine 45"/,, crassitu- 
dine 9"/,m.G., ab dextra et ab sinistra integer, ab superiore autem et ab inferiore parte non in- 
teger. Litteris scriptus est titulus.lonieis, quarum bona pars evanuerunt, quod lapis aedium. 
quarundam fundamento adhibitus erat. Eum primus, quod sciam, edidit Clarissimus Pittacisius 
in Ephemeride Archaeologica no. 1309. Februario mense anni 1553. Hic autem repetendum 
eum putavi, quod cum auxilia Atheniensibus ab Acarnanibus aliquando missa contineat, quodam- 
modo titulos no. 1—:61 et p. VII. editos illustrat. 


Textum, qui dicitur, vide in tabula lithographica. 


'Em j]vie[ 7 ἄρχίοντος, ἐπὶ τῆς .. . . ἰδος ἐνά - 
τῆς πρυταν]είας, ἡ O[...... ες τοῦ δεῖνος ἐγρ- 


ἀμμά]τευεν, Θαργηλ[ιὥνος δεκάτῃ, πέμπτῃ καὶ εἰκοστῇ 
τῆ]ς [π]ουτανείας, τί ὧν π]ρ[οέδρων ἐ]πεψή[φισεν ὃ δεῖνα 

5. “Ἐρχιεύς. ἔδοξεν τη[ἴ βουλὴ καὶ v δήμῳ, «ὐσιππος (?) 
Ἴεύς εἶπεν. περὶ ὧν οἱ ᾿Ακ[αρνᾶν]ες λέγου[σιν, ὅτι Φορμ- 
ων καὶ Καρφίνας , δεδόχϑα[ι τῇ βουλῇ «oi τῷ ὃ- 
qu]o, ἐπειδὴ Φορμίων καὶ Καρ[φί]νας ὄντες πατρό[ϑεν mo- 
ὄξεν]οι τοῦ δήμου τοῦ ᾿Α4ϑηναίων, διαφυλάττουσιν [τὴν 

10. εὐὔ]νοι[αν], ἣν οἵ πρόγονοι αὐτοῖς παρέδοσαν, πρὸς [τὸν 
δή]μον τὸν ᾿Αϑηναίων, καὶ νυνὶ βοηϑήσαντε[ς] . . a[và- 
ρε]ίως συνκατετάττοντο μετ᾽ ᾿Αϑηναίων [καὶ αἸΐτιο[ι ἦσαν 
TÜTQC : ἐπαινέσαι αὐτο[ὺς im i]c|u]e, 
καὶ στεφανῶσαι ἑκάτερον αὐτῶν jovo[G σ]τεφ[ άνῳ, 

15. καὶ ἀν]ει[πεῖν], doo[u]iove τὸν Φορμίωνος καὶ Keo[w]/v[av ᾿ 
τὸν τοῦ δεῖνος] ὃ δῆμος ὃ ᾿Αϑηναίων κ[αὶ 
ov στεφανούσιϊν αὐτ]οὺς, καὶ τὸ ψήφισμα, x«9" 0 οἵ λοιπ[οὶ 

στ]ῆσαι ἐν ἀκροπόλει, εἶϊναν δὲ Φορ[μί- 

ὠν[ι καὶ] Καρφίϊνῳ καὶ] τοῖς ἐκγόνοις αὐτῶν κυρία[ν τὴ- 

20. v πολιτε]ίαν, [ἣν ἔδωκ)]εν ὁ δῆμος Φορμίωνι τῷ πάπποω[ι.. 
καὶ γράψασϑαι αὐτοὺς φυλῆς καὶ δήμου καὶ φρα[τρίας 

ὧν dv ἑκάτερος βου͵λ[ητ]αι, ἐπαινέσαι δὲ καὶ τοὺς [ἀλλ- ᾿ 

ovg τῶν ᾿Ακαρνάνων τ]οὺς βοηϑήσαντας μετὰ Φορμίωνος 

καὶ Καρφίνου καὶ] εἶναι αὐ[τ]οῖς, ἕως ἂν πκατέλϑωσιν, E 
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- 20. γκτησιν ὧν ἂν οἰκι]ν βούλωνται, οἰκοῦσιν ᾿4ϑήνη[σι 

v] 0 καὶ [δι]δόναν αὐτοὺς δίκας [ὡς 
οἵ ἰσοτελεῖς oí] λοι[ποὶ] ᾿4ϑηναί[ων, καὶ τὰς εἰςφορὼς 

αὐτοὺς τὰς αὐτὰς} μετὰ "9mvolov εἰςφέρειν, καϑ [ὃ ἂν 
δοκῇ, ἐπιμελεῖσϑαι δὲ) τὴν βουλὴν τὴν ἀεὶ βουλεύουσ[αν, 
30, ὁπόταν] ᾿Αϑηναῖοι στρατηγῶσιν, ὅπως [μετ᾿ ἀστ- 
ὧν ἐγγραφϑῶσι, καὶ ἀναγράγψαι τόδε τὸ ψήφισμα ἐν στ- 
ἥλῃ λιϑίνῃ τὸν γραμματέα] τῆς βουλῆς, xol στῆσαι 
ἐν ἀκροπόλει, ἀναγράψἼ]αι δὲ [καὶ] τὰ ὀνόματα τῶν 'Axap- 


v&vov] τὴν ἀ[ναγρα]φὴν, ἀ[ναγρά͵ψαντα z[à]e πόλει[ς 
35. αὐτῶν ἄλ]λος ἐστίν, εἰς δὲ τὴν ἀνα- 


γραφὴν τῆς στήλης δοῦναι τὸν ταμίαν τοῦ δήμου to|: 

γραμματεῖ τριάκοντα δρ[αχμὰς ἐκ τῶν κατ[ ἃ 

ψηφίσματα ἀναλισκομένων τῷ δήμῳ]: 
Φ]͵ορμίων[ α] Καρφίναν 
ὁ δῆμος. ὃ δῆμος. 


Titulus hic ita nunc comparatus est; quem plane in integrum restitui posse desperem, 
elsi non dubito quin et alii me acutiores multa, quae meam tarditatem fugerunt, sint per- 
specturi et ego ipse, si mihi accuratiore apographo uti liceat, nonnulla eorum expediturus 
sim, in quibus mihi nunc quidem aqua, ut aiunt, haeret. | Namque nunc ea quoque difficul- 
iate premor, quod spatia lacunarum ab Graeco editore non ubique diligenter notata videntur, 
id quod, ut uno saltem utar exemplo, ex v. 37 apparet, ubi δρ. «c nihil aliud esse potest 
quam δρίαχμ]άς. Ad dextram v. 15"5, ad sinistram vv. 13. 17 — 19 proxime ab integritate 
abfuerint, plerique autem versuum litteras XXXXI continere videntur, ut vv. 9. 10. 20. 22. 
24. 25. 28. 31—33; XXXXII habent vv. 19.21. XXXXIIL vv.8. 12.23. XXXX vv. 14. 27. 
XXXVII. v. 1]. XXXXV v. 29., hinc apparet aliquid et versui 11. addendum et versui 29. 
demendum esse. 

V. 1. Litterae vv ... «oy vehementer me exercuerunt; lacunae enim spatium si respicio, 
coniecerim: Ἐπὶ Φ Ἰυλάϊ κου] (vel Φ]͵ύλα[κος], vel Φ υλ[λέως]) dey[ovroc; eo autem 
nomine nullus erat archontum eponymorum, quos nostri fasti habent; quominus vero titu- 
lum ad tempus referas, quo fasti deficiant, obstat, quod titulus neque videtur anno 
Olymp. 114, 3 posterior esse posse et huic ipsi anno adscribendus; desideres igitur "Emi 
Φιλοκλέους ἄρχοντος. -- lbid. quod ἐνάτης πρυταν]είας supplevi, non plane certum est; 
nam donec X tribus erant, in Thargelionem mensem exeuntem etiam primi dies decimae pry- 
taniae cadebant; plane vero incerti sunt dies et mensis et prytaniae, quos posui; qui cum 
aliquid esset ponendum, id unum spectavi, ne ponerem , quod sibimet ipsum repugnaret; anno 
autem Olymp. 114, 3 decimus dies undecimi mensis fuerit nonae prytaniae dies XXIV"5, vel 
XXV"5, vel XXyIs- — V 2. In EIO latere statui ἡ D, etsi in reliqua tabula nusquam E pro 
H reperitur. Keilius coniecit: Evq]í2zyvoc.—  V.4. Inter T et P. lacunae pignum arbitror omissum 


eiusque spatium lacunae inter P et Z/EX/H notatae additum esse. — V. 5. Post Ἑρχεεὺς ne de- 
sideres καὶ συμπρόεδροι, enendum est idem abesse ab aliis quoque titulis, de quo paulo post 
disseram accuratius. — bid. lacunae inter vg et czrz'oc non credo iustum spatium esse 


notatum, quippe quod, ut ante σέππος duae tantum desint litterae, veluti "Oo], In |, 61]. 
αϑσιππος, nihil amplius admittat quam vz[? βουλῆ, “1ὐ]σέππος, at etiam χαὶ τῷ δήμῳ 


addendum esse apparet ex vv. 8. et 9. — — V. 5. et T graecus editor: Κτήσιππος 
[Eex:]ecs multa alia non minore fuerint probabilitate. — . 6. Idem: περὶ ὧν οἱ 4x[«o- 
γᾶν)ες λέγουσι [Φορμί]ων καὶ Καρφίνας. — Υ͂. 11]. due, βοηϑήσαντες ἐ]στάλ[ησαν 


óixa]íec, quod nihili est; ἀνδρείως συγεστρατεύετο est ap. Xenoph. Cyrop. 8, 4, 11 — V. 
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12. ἦσαν posui, quod ἐγένοντο versus latitudo non patitur. — V. 13. in τάτης videtur clau- 
sula superlativi latere, veluti αἴτιοί ἤσαν νίκης τῆς δικαιοτάτης. Ibid. posui ἐπ’ ἴσης (pro 
quo poteram etiam ἐξ ?]ewc scribere) ἐπαιενέσαε, quod nihil melius succurrebat; neque enim 
fugit me novum illud et insolitum esse, cum in decretis nullum omnino ἐπαινέσας verbo 
adverbium addi soleat. Ceterum illud volo significare , aequabiliter utrumque laudare. * V. 16. 
sqq. non expedio; post ἀνειπεῖν, si hoc recte a me repositum est, desideratur significatio 
et temporis et loci renuntiationis faciendae, veluti iv τῷ ϑεάτρῳ Διονυσίοις. fuit eum conii- 
cerem, Kag[gívav τὸν τοῦ δεῖνος ἐν [ἐκ]κ[λ]ησζᾳ «[6]» ᾿Ιϑηναί[ωἹν [ὅτι] 6 δῆμος ὃ 
᾿4ϑηναίων, sed in reliquis caecutio. ---Ἕὠὀ V. 19. sq. Spatium si admitteret, coniicerem: xvoí- 
e[v τὴν τῆς πολιτείας δ]ω[ ρε]ὰν [ἣν ἔδωκ]εν. — V. 22. Graecus editor: τῇ zó]Ae: xoi, 
quae non patitur cohaerentia orationis; mihi videbatur illis in litteris βουύλ[ητΊαι latere. — 
V. 25. Supplementum perquam incertum. Graecus editor: δήμου καὶ φρατρίας] ὧν fovAov- 
ται. — VW. 26. Ex χαέδοναε, quamquam post xoi nulla notata est lacuna, malui elicere 

i [δε]δόναε, quam cum Graeco editore καὶ oo[?]vo:, quod neque in reliqua tabula usquam 
ov sola O. littera significatur, et tum antecedens &vez (v. 24.) tum sequens εἰσφέρειν (v. 28.) 


praesens tempus commendant. — Supplementa vv. 27. 29 —31 incerta, vv. 34. οἱ 35 
expedire nequeo; in «..Àg«» credideris ἀδελφήν latere, sed hoc etiam minus cadit in 
cohaerentiam orationis, quam ἀζναγρα]φὴν quod posui. -- V. 86. Pittacisius: τὸν ταμίαν 


τοῦ δήμου τῶν [στρατιωτιχῶν; verum etsi dicitur ὅ ταμίας τοῦ δήμου el ὃ ταμίας τῶν 
στρατιωτικῶν, nusquam tamen utrumque reperitur coniunctum. Quod ego quidem posui, reperi- 
tur in Ephem. Arch. no. 1393, 18. ei]: δὲ τὴν ἀναγραφὴν τῆς στήλης δοῦναι τὸν ταμίαν 
τῷ γραμμ]ατεῖ τὸ γενόμενον ἀνάλωμα. — 

Temporis duas titulus habet notas, quarum una inest Yéraüi 9'^, altera ex v. 32 repeti 
potest. Etenim cum v. 5. “Ἐρχιεὺς non possit aliud esse atque demoticum nomen proedri, 
illud autem statim excipiant verba ἔδοξεν τῇ βουλῇ, fieri nequit ut oi συμπρόεδροι intercide- 
rint am vero τοῦ ἐπειψηφίζειν sive concionis in suffragia mittendae potestas Athenis antiqui- 
tus erat penes prytanum praesidem sive ἐπεστάτην, unde in decretis illius aetatis designatur 
ὃ δεῖνα ἐπεστάώτεν, aliquot autem annis post Euclidem praetorem sed ante Olymp. 102, 4 
ea potestas ad proedros non tribules transit'); nam in titulo C. 1. Gr. no. 81., qui primis 
post Euclidem annis scriptus est, prior, in titulo no. 85, c. in Add. p. 899., qui ad Olymp. 
102, 4 pertinet, posterior ratio obtinet, qua non amplius notatur 0 δεῖνα ἐπεστάτει sed 
τῶν προέδρων ὃ δεῖνα tmewügicev. n titulis vero, qui hoc notae genus continent, ea 
cernitur discrepantia, ut qui aetate sint recentiores, adiiciant eliam ,,xoci συμπρόεδροι,“ antiqui- 
ores autem eo careant additamento, ^ veluti Ephem. Arch. no. 32, 11. (— Clarisse Inscrr. 
Graec. no. 3.), ibid. no. 1630, qui titulus est anni Olymp. 104, 4 rescribendus in hunc 
fere modum: Ἐπὶ ᾿“γαϑοκλέου coyov[voc ἐπὶ τῆ]ς iymíooc ἐνάτης πρυτανείας] ἡ Διόδο-- 
τὸς Διοκλέους ᾿4{γγελῆ]ϑεν (vel ᾿4[γκυλῆ]ϑεν ) vel ᾿4[λωπεκῆ]ϑεν) ἐγραμμάτευεν, ὀγδόη 
τῆϊς πρυ]υ[αν]ε[]ας, τῶμ προέδρων ἐπεψήφεσεν “ι6]τι[μ]ος Οἰναῖος, ἔδοξε τὴ βουλῇ. 
Carent etiam eo additamento C. I. Gr. no. 90., qui titulus est anni Olymp. 106, 2. et 
decretum anni Olymp. 106, 3 ap. Demosth. c. Timocr. p. 723. 8. 71. ubi pro , 6v προέ- 


1) Cf. praeclaram commentationem. C. F. Hermanni, cui inscriptum est ,Epicrisis quaestionis de 
proedris apud Athenienses* in proem. scholar. ec 18434. Quod titulus Audoleonti ornando scriptus 
(in A. L. Z. 1834. Mai. I. Bl. no. 31.) continet. τοὺς δὲ πρυτάνεις. δοῦναι περὶ αὐτοῦ τὴν V. 1j- 
pov εἰς τὴν πρώτην ἐκκλησίαν, multum videtur ab ἐπιψηφίζειν differre nihilque aliud significare atque 
,Peferre ad populum.* Nam ἐπιψηφίζειν eo in titulo est proedrorum. 


3) Si 'yxvig9:» verum est, scriba prytaniae fuerit ipse prytanis; cf. Boeckh. Oec. Civ. Aion. 
1, 255. 
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ὅρων ἐπεψήφισεν ᾿Αριστοχλῆς Μυῤῥενούσεος, Τιμοκράτης εἶπεν ,“«“ diu est quod "4g. ἐκ 
Μυῤδῥινούττης dixi") desiderari. — Primum vero reperitur καὶ συμπρόεδροε in titulo 
€. L Gr. no. 96., qui prior est anno Olymp. 115, 2 et ab Schoemanno (Antiquitt. Graec. 
p. 226.) ad annum Olymp. 114, 3 refertur; dein ibid. no. 105, qui titulus est anni Olymp. 
116, 3; tum in decreto quod est Audoleonti factum anni Olymp. 123, 3; ne inferius descen- 
dam, veluti ad Comm. Epigr. no. 62., quae inscriptio posterior est anno Olymp. 127, 3, et 
ad plebisscitum ap. Diog. Laert. 7, 10. anni Olymp. 130, 1. Apparet inde hunc titulum 
oportere anno Olymp. 115, 2 priorem esse. — ldem fere probat altera nota, quae in V. 32 
inest; quod enim ibi extat τῆς βουλῆς, aliter expleri nequit ac rescribendo τὸν γραμματέα) 
τῆς βουλῆς. ld vero titulum antiquiorem suadet esse Olympiade CXV; nam novissimum 
decretum, in quo huius scribae memoria reperitur, est anni Olymp. 114, 3; in decretis autem 
post illud tempus facis muneri plebisscitorum in lapidibus describendorum non γραμματεὺς 
τῆς βουλῆς, sed γραμματεὺς ὃ κατὰ πρυτανείαν praeesse iubetur, quamquam hic scriba 
jam in duobus decretis paulo antiquioribus memoratur; οἵ, Boeckh. Oec. Civ. Athen 1, 255. 
sqq. ed. 24^ 


Utrinque igitur illud apparet, titulum anno Olymp. 114, 3 priorem esse. Videamus num 
forte aliunde tempus tituli etiam accuratius constitui possit. De Acarnanum rebus cum brevi- 
ter iam p.15. disseruerim, nunc haec addenda videntur. Erat enim ea gens insita fide, ut 
Livius (33, 16) dicit, honestatisque plurimis in opportunitatibus eam habebat rationem, ut 
quamquam viribus erat inferior, nulli tamen Graecarum gentium eo nomine cederet; cum ea 
igitur societatem inire nemo poterat, praesertim in adversis rebus, dubitare; tantum constau- 
tiae et liberalitatis publice privatimque habebat. ^ Verum qui ita eam praedicat, Polybius 
(4. 30, 4), eum nonnihil odium fortasse moverit, quod adversus Aetolos gerebat.  Acarnanas 
enim, ut Aetolos et Locros Ozolas, rudiores fuisse latrociniaque exercuisse et arma semper ges- 
tasse scimus ex Thucydide (1, 5.); erant vero clari funditores. Nomen Acarnanum non modo 
ab Homericis carminibus abest sed etiam ab Herodoto, nisi quod apud hunc '4xc«pravíg repe- 
ritur (2, 10.), "Thucydides igitur ex superstitibus scriptoribus antiquissimus est, qui illius 
gentis res paullo diligentius memoraverit, unde colligas nihil admodum ab ea prius gestum fuisse, 
quod memoratu dignum esset. "Thucydide autem teste (2, 68.) constat primum foedus Acarna- 
nas inter et Athenienses factum esse anno Olymp. 87, 3 postquam hi Acarnanibus auxilium suum 
adversus Ambraciotas implorantibus Phormionem eximium imperatorem cum XXX. navibus 
miseriut et ab his Ambraciotae pervicti fuerint^). Quod igitur a Thucydide (2, 9). "4xee- 
vdvov οἱ πλείους jam incipiente bello Peloponnesio inter socios Atheniensium numerantur, re- 
ferendum est ad annum Olymp. 87, 3 et posterius tempus; οὗ πλείους autem eo loco dicit 
Thucydides, quod omnium Acarnanum soli Oeniadae hostes Atheniensium, socii Pelopomnesio- 
rum erant): Athenienses enim in Oeniadas iam ante Pelopommesium bellum expeditionem fe- 
cerant eosque obsidione clauserant (Thucyd. 1l, LL1). Phormio autem cum navalium proelio- 
rum peritissimum se praeberet, atque Peloponnesiorum classem semel iterumque vinceret 
(Thucyd. 2, 80. sq. 102. sq.), Acarnanum eam' sibi gratiam conciliavit, ut cum fato esset 
Olymp. 87, 4 vel 88, 1. perfunctus, Acarnanes ab Atheniensibus peterent, Phormionis sibi vel 
filium vel propinquum mitterent imperatorem; miserunt igitur Athenienses Asopium Phormionis 


Y) ,Die Privatschiedsrichter* p 17. 

*) Μετὰ δὲ τοῦτο ἡ ξυμμαχία ἐγένετο πρῶτον ᾿Αϑηναίοις xoi ᾿Ακαρνᾶσιν. Thuc. cf. Diodor. 
12, 47. 49. | 

*) Thuc. 2,102. Οἰνιάδας ἀεί ποτὲ πολεμίους ὄντας μόνους ᾿Ακαρνάνων. 3, 44. ' Axagváci τε 
πᾶσιν, 00 πανδημεὶ πλὴν Οἰνιαδῶν ξυνέσποντο. 


filium). Quod igitur Schol. Aristoph. Ῥὰο. 847. ex Androtionis Atthide narrat, Pbormionem ali- 
quando propter praeturam nescio quam centum minis muletatum, mulciam vero. cum. solvere 
non potuisset, aerariorum (sic enim liceat aerarii debitores dicere) infamia notatum esse atque 
in agro delituisse, donec Acarnanes ipsum sibi imperatorem mitti iuberent, illo autem id im- 
perium detrectante, quippe quod sibi ut aerario licere negaret capessere, Athenienses, cum per 
lezes non potuissent mulctam legitime irrogatam aut condonare aut de ea remittere, ad quan- 
dam iuris fictionem descendisse, ut aediculam Bacchi, quae minimum quoddam vitium fecisset, 
centum minis Phormioni reficiendam collocarent (cf. Boeckh. Oecon, Civ. Athen. 1. p. 515 ed. 
233). error videtur vel scholiastae vel ipsius Androtionis esse, in patrem conferentis , quod filio 
accidisset; nam filium, non patrem ab Acarnanibus ducem esse postulatum Thucydides locu- 
pletissíimus auclor est. lllud unum Androtionis causa largior, fortasse iam patrem aerarium 
esse factum, sed eo, antequam mulctam dependeret, mortuo in filium, ut solebat, aerariorum 
infamiam transisse. Pausanias (1, 23, fin) rem sic narrat, ut etiam magis quam Androtio a 
vero aberret; cf. quae in Erschii et Gruberi Encyclop. v.Phormio lil. T. 25. p. 49. exposui. — 
lam vero titulus, in quo explicando versamur, Phormionem nobis Acarnana offert, publicum 
Atheniensium hospitem, cuius et pater et avus eliam Phormiones dicebantur, avus autem, si 
recte conieci, civitate iam erat ab Atheniensibus donatus. Nomen hoc Phormionis ex illo 
Attico duce Peloponnesii belli in familiam illatum credo; eo enim unum ex maioribus huius 
Acarnanici Phormionis familiariter usum esse etideo eius nomen filio tum suscepto imposuisse. Ce- 
terum Φορμίων Θυίωνος est in Acarnanico titulo C. I. Gr. T. Il. p. 983. no. 1746, b.  Kag- 
φίνας autem nomen hoc demum ex titulo cognovimus; Keog:víu est in C. 1. Gr. no. 6644. — 


Sed redeo in viam, id est ad res Acarnanum. Olymp. $8, 3. Demosthenes, qui tum in 
Aetolia Atheniensium imperator erat, cessit tandem Acarnanum precibus postulantium , ut. copiis 
ipsorum contra Ambraciotas praeesset, bellum autem illud tam bene prudenterque administravit 
(Thuc. 8, 94, sq. 107. sq), ut ab Acarnanibus etsi iam res nimis florentes Atheniensium 
metuere incipientibus (Diodor. 12, 60.) non minus quam antea Phormio coleretur; hinc etiam 
in Siciliensi bello ut aliquot Acarnanum Atheniensibus auxilio adessent, Demosthenis . imprimis 
caritas et Atheniensium benevolentia fecit, quamquam etiam lucro ducebantur (Thuc. 7, 57: 
"Auaovüvar τινὲς ἅμα μὲν κέρδει, τὸ δὲ πλέον 4“ημοσϑένους quàíg καὶ ᾿4“ϑηναίων εὐνοίᾳ 
ξύμμαχοι ὄντες ἐπεκούρησαν). Apparet hinc foederis Olymp. 88, 3 inter Acarnanas Amphi- 
lochosque et Ambraciotas in centum annos facti legem ὥστε μήτε "4uzguxtvac μετὰ  dxap- 
νάνων στρατεύειν ἐπὶ Πελοποννησίους, μήτε ᾿“καρνᾶνας μετὰ '"A4unooxuvoy im 'ad)uaíovc 
nihil de foedere Acarnanum cum Atheniensibus detraxisse, sed illorum tantum cum Ambraciotis 
foedus iis finibus circumscripsisse, ut neque Ambraciotis umquam contra Peloponnesios neque 
Acarnanibus contra Athenienses pugnandi necessitas imponeretur, ceteroquin iidem utrisque et 
hostes et socii essent. — Tantum de Peloponnesio bello; de partibus autem, quas Acarnanes 
ab Corinthio bello usque ad Leuctricam pugnam secuti sunt, non habeo quod addam iis quae 
p. 15 exposui. Olymp. 109, 2. archonte Pythodoto sive Pythodoro Athenienses in Acarnaniam 
expeditionem miserunt, qua, ut tradit Clintonus (ad a. 343.), Philippo resisteretur, qui ante 
Scythicam . expeditionem in Acarnania fuit. Demosth. c. Olympiodor. p. 1173, extr. δ. 24. 
ἐπείσϑητε ὑπὸ τῶν ῥητόρων εἰς Mdxuovavíav ρτρατιώτας ἐχπέμπειν. καὶ ἔδει καὶ τουτονὶ 
Ὀλυμπιόδωρον στρατεύεσθαι καὶ ᾧχετο μετὰ τῶν ἄλλων στρατευόμενος. ^ Eodem fere 


1) Thucyd. 3, 7. ναῦς ἀπέστειλαν τριάκοντα καὶ ᾿Αἀσώπιον τὸν Φορμίωνος στρατηγὸν κελευσάν- 
των ᾿Ακαρνάνων τῶν Φορμίωνός τινα σφίσι πέμψαι ἢ υἱὸν ἢ ξυγγενῆ ἄρχοντα. Etenim ita etiam 
pater Phormionis dicitur ap. Thuc. 1, 64. Schol. Aristoph. Pac. 347. Lys. 804., quibus plus tribuo quam 
Pausaniae 1, 23, 12. 10, 12 fin. ubi "4cogog scribitur, 


Demosthenes legatus in Acarnaniam profectus , Acarnanum societatem Atheniensibus 
conciliavit - (Aeschin. €. Gtesiph. p. 489. $.97. sq. τὴν δ᾽ ἐκ Πελοποννήσου πρεσβείαν, ἣν 
ἐπρέσβευσε καὶ τὴν ἐξ '"4xagrvavíac ἔφη βούλεσϑαι ὑμῖν ἀπαγγεῖλαι. — πάντας μὲν Πελο-- 

ὑπάρχειν, πάντας δ᾽ ᾿Ακαρνᾶνας συντεταγμένους ἐπὶ Φίλεππον ἐφ᾽ ἑαυτοῦ: ibid. 
p. 646. 8. 280. ὅταν φῇ --- ἀποστῆσαι δὲ ᾿Ακαρνᾶνας, ἐκπλῆξαι δὲ Θηβαίους δημηγορήσας.) 
Proximum tempus, quo quoddam Atheniensium cum Acarnanibus foedus fuit, Lamiaci est belli. 
Etenim Athenienses ubi Alexandrum Magnum Olymp. 114, 1. Thargelione mense (— lunio — 
323 a. Chr.) fato perfunctum esse cognoverunt, statim belli ad liberandam Graeciam capes- 
sendi- consilia inierunt, et Leosthenem civem suum expeditionem adversus Macedonas parantem 
clam palamque adiuverunt; inter eos autem, quos Leosthenes ad Graeciam a Macedonum do- 
minatu liberandam concitavit, primum locum tenent Aetoli et. qui tum Aetolis ascripii erant, 
Acarmanes (Diodor. 18,}1. .4ireAoi μὲν ovv ἅπαντες πρῶτα συνέϑεντο τὴν συμμαχίαν. 
Pausan. 1, 25, 4. ᾿Ακαρνᾶνες ἐς τὸ ἰτωλεικὸν συντελοῦντες). Hinc explicandum, quod in 
sociorum enumeratione Diodorus Acarnanas, Pausanias Aelolos omittit. Ad illud igitur ipsum 
tempus ut hunc titulum referam, non modo tum proedri sic facta memoria, ut xc συμπρόεδρος 
omitiatur, tum scriba senatus suadent, sed etiam quod temporibus bello Lamiaco posterioribus, 
nulla, quod sciam, opportunitas memoriae mandata est, in qua Acarnanes ab Atheniensium par- 
tibus stelisse et una cum iis pugnasse dicantur. Quamquam iis tenebris obscurata est tempo- 
rum illorum historia, ut non modo pleraque de Acarnanum sed etiam multa de Atheniensium 
rebus ignoremus; potest igitur sane fieri, ut unius alteriusque opportunitatis memoria interci- 
deri — Sic, ut hoc uno utar exemplo, adversus Galatas, qui Olymp. 123, 2. Graeciam 
invaserunt, nulla quidem nominatim memorantur, quae essent ab Acarnanibus missa auxilia; 
sed cum ad Thermopylas Aetoli copias numero ceteris maiores misisse dicantur (Paus. X, 20. 
αἀἰτωλὼν δὲ πλείστη ve ἐγένετο στρατιὰ καὶ ἐς πᾶσαν μάχης ἰδέαν), probabile est illorum 
Aetolorum agminibus etiam. Acarnanas ascriptos fuisse cumque Athenienses eodem praeter trire- 
mes etiam equites D et mille. pedites gravis armaturae miserint, poterat sane etiam illud in 
tempus cadere ὅτε ᾿καρνᾶνες pev ᾿ϑηναίων ἀνδρείως συγκατετάττοντο. ἴῃ bello autem 
Chremonideo ἀρ], quam JPittakisius (Ephem. Arch. no. 1.) et Clarisseus (,Inscrr. Graec. llI.* 
n0. 2.) ediderunt, docet Ptolemaeum Philadelphum, Lacedaemonios, Eleos, Achaeos, Tegea- 
tas, Mantinenses, Orchomenios, Phialenses, Cretenses Atheniensium socios fuisse, Acarnanum 
vero nomen non continet; immo illa fere aetate Aetoli cum Alexandro Epirota rege de Acar- 
nania inter se dividenda pacti sunt foedus (Polyb. 2, 45. -iveAoi — τὰς πόλεις — ᾿Αχαρ-- 
νάνων διενείμαντο πρὸς ᾿Αλέξανδρον. ld. 9, 34. πρὸς τὸν ᾿“λέξανδρον τὸν Ἠπειρώτην, 
ὅρκους ποιησάμενος καὶ συνϑήχας ἐπὶ ἐξανδραποδισμῷ καὶ μερισμῷ τῆς "dxagvavías. 
lustin. 28, 1. ab Aetolis partem Acarnaniae, quam in portionem belli pater pupillorum (i. e 
Alexander) acceperat, eripere volentibus). Quae secuta sunt tempora sciens praetereo, quippe 
quae Acarnanum cum Atheniensibus foedus ne admittant quidem sive contra Aetolos bellantium 
sive corpori Aetolico adscriptorum. — 

—- Tantum. de tempore tituli et de robo. rebus. . Transeo. ad reliqua v. 20 sq. ln 
decreto, quod Audoleonti Paeonum regi ornando scriptum est (cf. Diar. Halens. A.L.Z. 1884. 
Mai. 1. Bl. no. 31.), extat: εἶναι δὲ pae ᾿᾿ϑηναῖον καὶ τοὺς ἐχγόνους αὐτοῦ, καὶ tüeivon 
αὐτῷ γρώψασϑαι φυλῆς καὶ δήμου καὶ φρατρίας ἧς ἂμ βούληται. In titulo, quem edidit 
Rossius in libro ,de demis* p. 41. no. 13. est: δεδόσϑαι δ᾽ αὐτῷ καὶ πολιτείαν — καὶ 
εἶναν αὐτῷ δοχεμασϑ[έντε -- καὶ γράϊνψασϑαι φ ]vixc καὶ δήμου καὶ φρατρίας ἧς ἂν 
βούληται. Ephem. Arch. no. 41, 32. in decreto, quo Herodorus ornatur, scribendum est: 
sei] γρώψασϑαι αὐτὸν φυλί ἧς καὶ δήμου καὶ] φρατρίας ἧς ἂν βούληται , eve. δὲ av ]o 
καὶ σίτησιν ἐμ πρυτ[ ἀνείῳ καὶ τῶν ἀπογόνων ἀεὶ τῷ πρεσβυτῖ dvo. Ibid. no. 370. ubi 
secutus Audoleontis titulum rescribo: εἴναε δὲ 'J9q4veiov αὐτὸν καὶ τοὺς ἐχ]γόνους αὐτοῦ, 
καὶ [ἐξεῖνας αὐτῷ γράψασϑαι φυλῆς καὶ δήμου καὶ φρατρίαἸς [ἧς] ἂν βούληται — [τοὺς 
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9]? πρυτάνεις δοῦν[αε περὶ ) τὴν ψῆφον εἰς τὴν πρώτην i » καὶ τ]οὺς ϑεσμο- 
ϑέτας ε[ἰςαγαγεῖν. αὐτῷ εἰς τὸ δικαστηρίον τὴν δ]οκεμασίαν τῆς [δωρεᾶς, ὅταν πρῶτον 
οἷόν τ᾽ ἡ. ln decreto Ephem. Arch. no. 1062 —— Ussing. p. ὅ2. mo. 56., quo Thrasybulus, 
isque, ut Bergkius probabiliter coniecit, Calydonius qui Phrynichum necavit, ornatur, scribendum 
est: eva δὲ Θρασύβουλον ᾿“ϑηναῖον, αὐτὸν καὶ τοὺς ἐκγόνους αὐτοῦ, καὶ ἐξεῖναι αὐτῷ 
γράώψασϑαε φυλῆς καὶ δήμου κχ]αὶ φρατρίας ὧϊν ἂν βούληται. ϑίπι!]6. quiddam. reddendum 
est etiam -titulo. in C. 1. Gr. mo. 85, b. 28. Vol. 1. p. 897. In Ephem. Arch. no. 1366. 
rescribo: δεδόσϑαι δ᾽ αὐτῷ καὶ πολ)ιτείαν ᾿[ϑηναίων x]ovà τὸν νόϊμον, τοὺς δὲ ϑεσμοϑέ- 
τὰς, ὅταν κλ]ηρῶσιν δικαστήρια, κληρώσαντας πεντακοσίο)υς δικαστὰς [εἰςαγαγεῖν εἰς 
αὐτοὺς τὴν δοκεμασί)αν, καὶ γράψαϊσϑαι ἐξεῖναε αὐτῷ φυλῆς καὶ δήμου κα]ὶ φρατρίας [ἧς 
ἂν. βούληται. — lbid. no. 1386, 10. sq. ubi restituo: δεδόσϑαι ὃ e]v[v]e[i] καὶ πολιτείαν 
κατὰ τὸν [vóuov, τοὺς δὲ Jeo]uoO[f|vac, ὅταν κληρῶσιν δικασίτήρια, κληρώσαντας πεντ]α-- 
κοσίους δικαστὰς εἰςαγαγε[ν εἰς αὐτοὺς τὴν δοκεμα)]σίαν τῆς πολετογραφίας καὶ γε[νέσϑαι 
μὲν αὐτῷ] δοκεμασϑέντε yodwo[c9oet φυλῆς κ]αὶ δήμου καὶ qocvo((wc ἧς ἂν βούλητα]ε. 
lbid. no. 1890, 7. ubi rescribendum: δεδόσϑαε Ó' αὐτῷ καὶ πολιτεῆαν κατὰ τὸν νόμον, 
[τοὺς δὲ ϑεσμοϑέτας ὅταν κ]ληρῶσεν τὰ] δικαστί[ήρια, κληρώσαντας πεντακοσίους δ)εκαστὰς 
εἰςαγαγ[εῖν εἰς αὐτοὺς τὴν δοκιμασίαν τῆς πολ)ειτογραφίας καὶ [εἶναι αὐτῷ γράψασϑα]ε 
φυλῆς καὶ δήμοίυ χαὶ φρατρίας. bid. no. 1455, 12. sqq. ubi restituo: εἶνας δὲ αὐτὸν 
᾿᾿ϑ)ηναῖον καὶ ἐκγόϊνους, καὶ ἐξεῖναι αὐτῷ! γράψασθαι φυλῆς καὶ δήμου καὶ φρατρίας; 
ἧς 4v] βούληται, τοὺς δὲ πρυτάνεις [τ]ῆς Ἱπποϑί[ωντίδος δοῦναι περὶ αὐτοῦ τὴν ψ)ῆφον; 
εἰς τὴν πρώτην ἐκκλησίαν. D | Aims 

Ex verbis v. 24. ἕως ἂν κατέλθϑωσιν non licet colligere Acarnanas illos, qui hoc in 
titulo ornentur, exilii causa solum vertisse et exules Athenis vixisse, immo χατελϑεῖν sive 
redire is quoque dicitur, qui quam terram sponte reliquit, in eam redit. Acarnanibus autem 
ilis, si vv. 25. sqq. recte emendavimus, privilegia tum alia tum eadem tribuuntur, quae apud 
Athenienses oí ἰσοτελεῖς habebant; neque vero scribitur καὶ εἶναε αὐτοὺς ἰσοτελεῖς, ut in 
Ephemer. Arch. no. 1059, — Ussing no. 57, 26 est, καὶ εἶναι [αὐτὸν Ἰσοτελῆ xoi αὐτὸν 
καὶ [ixyóvovc, aut καὶ εἶναι αὐτοῖς ἰσοτέλειαν, quod in quibusdam titulis non Atticis reperi- 
tur'). Primum igitur statuo ius iis tributum" esse domorum acquirendarum, si ipsa in urbe 
habitent, neque vero ad reliquam Atticam illud non pertinuerit, immo ᾿“ϑήνησε saepius sic 
dicitur, ut omnem Atticam comprehendat. Dein cum apud Athenienses peregrini in ius vocati, 
sive lis erat privata, sive publicum iudicium, vades sive praedes iudicii sistendi causa dare 
debuerint, non datis autem vadibus in carcere teneri potuerint (cf. Meier et Schoemann de lit. 
Attic. p. 580.), Acarnanibus illis hic promittitur fore ut rei facti non aliter habeantur, quam 
reliqui ἐσοτελεῖς, id est liberi necessitate τοῦ κατεγγυᾶσθαι πρὸς τὸν πολέμαρχον (ibid. 
p. 95.). Tertium privilegium ad εἰσφοράς pertinet, sive ad tributa extraordinaria belli nomine 
exigi solita. Ea enim non erant inter Atticae incolas aequabiliter sed sic potius descripta, ut 
civibus magis parceretur, inquilini prae civibus praegravarentur; hinc ex quo συμμορίαι in- 
slitutae erant εἰςφορῶᾶς, peculiares μετοικεκαὶ συμμορίαι erant segregatae ab civium symmoriis ; 
id tributorum onus imprimis fecisse videtur, ut ταλαίπωροι μέτοικοι dicerentur (Demosth. c. 
" Audrot. 609, extr. $. 54. Boeckh. Oecon. Civ. Ath. 1, 696 sq); itaque Acarnanibus hoc in 
titulo illud conceditur, ut in εἰςφοραῖς conferendis civium loco habeantur.  — Verum quum εἰς-- 
φορᾶς nomine non eadem semper summa, sed prout belli necessitates postulabant , nunc 
E» ἢ τοῦ ΜΗ T UE 1 — modd nxa lise 
...J) €f. Meier de proxenia p. 20.  Titulis ibi commemoratis Tanagraeorum, Samiensium. et Mesambriae 
adde nuper ab Prellero nostro in libello .,,Oropos ἃ. das Amphiaraion" 1852 et ab Pittakisio an. 1853 in 
Ephem. Arch. 1310 —1316. 1320 sq. editos titulos Oropios proxeniae no. 45. 7 — 10, in quibus ἐσοτέλεια 
proxenis tribuitur eaque post ἔγκτησιν el ante ἀσφάλειαν Vel ante ἀσυλίαν profertur. . ! 
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maior, alias minor exacta sit, quantum autem conferendum esset uno quoque tempore penes 
populum sive concionem fuerit statuere: eam ob causam hic additur ««9' ὃ ἂν dox] sc. τῷ 
δήμῳ j quod addidissem, si per lacunae spatium licuisset, ut in titulo ap. Ussing no. 57. est, 
τάς τε εἰςφορὰς ἁπάσας, ὅσας ἐψ]ήφισταε ὁ δῆμος [εἰςενεγκεῖ]ν τοὺς μετοίχους. -- 
V. 29. sqq. Locum num recte restituerim, perquam dubium; spectavi autem hoc. Etenim ex 
C. L Gr. no. 171. constat in. calalogis militaribus ; Atheniensium tum cives a peregrinis, tum 
peregrinorum tres classes distingui, ἐγγράφους, τοξότας, ξένους, eorum autem ἔγγραφονε vi- 
dentur dignitate primi fuisse. Nomen Boeckhius p. 306. inde repetit, quod 07TÀLTOV καταλόγῳ 
fuerint inscripti. — Eum igitur militiae locum hic titulus Acarnanibus quoque illis, sed tum de- 
mum concedit, quotiens Attici fuerint imperatores; nam tum erat οἰχεία δύναμες ex civibus 
conscripta ; conducticiis autem exercitibus mercenariorum militum peregrini praeesse solebant 
duces. Neque mirum eius.rei curam senatui quingentorum demandari, cum in peditum nau- 
tarumque delectu habendo huius quoque senatus monnullae videantur partes fuisse (cf. Schoe- 
mann A. 1. P. p. 214). In Ephem. Arch. no. 1437. similiter extat: ἐπεμελεῖσϑαε O[? καὶ 
τὴν βουλ]ὴν τὴν ἀεὶ βουλεύουσαν. — V. 34. sq. Erat iam antiquitus commune quoddam 
Acarnanum (τὸ xoLvóy τῶν 'Axagrdrvor); eius quaedam decreta, quibus publicum hospitium 
conferebatur, exiant in C. L πο. 1793, unde apparet fuisse in eo foedere et concilium. (τὸ 
χοινὸν sive ἐκχλησίαν) et senatum (τὼν βουλὰν) huiusque peculiarem scribam (γραμματέα τᾷ 
βουλᾷ) (hinc in praescriptionibus est, ἔδοξε τᾷ βουλᾷ καὶ τῷ κοινῷ), eponymum autem 
ἱεράπολον ᾿“πόλλωνε τῷ ᾿ΑἸκτίῳ, magistratus vero σερομνάμονα et binos συμπρομνάμονας. 
Praeter illos erat foederi suus praetor sive στρατηγός; docet id praeter reliquorum xozvàv s. 
foederum similitudinem etiam Livius (33, 16.), ex quo illud quoque intellegimus στρατηγόν 
non tantum cum imperio militari fuisse sed etiam in concilio retulisse eique ab concilio. po- 
tuisse imperium abrogari; est igitur probabile ab eodem concilio eum etiam creatum esse, ut 
Achaeorum, Aetolorum, Phocensium aliorumque κοινῶν praetores ab conciliis creabantur.  Con- 
cilium autem Xenophontis tempore — Strati habebatur, quae validissima erat et maxima Acar- 
naniae urbs (Xenoph. hist. gr. 4, 6, 4. πέμψας ἐς Στράτον παρὰ τὸ κοινὸν τῶν '4xag- 
vévav. (f. Thuc. 2, 80.). Anno fere Olymp. 143, 4. Leucas ,caput Acarnaniae erat eoque 
in concilium omnes populi conveniebant" (Liv. 33, 17.), ea autem urbs ut postea ab Romanis 
Acarnanum concilio exempta est (Liv. 45, 51.), ita neque Peloponnesio bello neque paulo 
post ei foederi ascripta sed potius ut aliae eius regionis coloniae Corinthiorum Acarnanibus 
adversata erat; separatam autem ab Acarnanibus rempublicam tum habuisse eam vel inde ap- 
paret, quod Aristoteles praeter ᾿““χαρνάνων etiam 3 agi πολετείαν scripsit. Olymp. 152. 
Thurii habebatur Acarnanum concilium (Polyb. 28, 5. κατὰ δὲ τὴν ᾿Αχαρνανίαν συναχϑείσης 
ἐκκλησίας εἰς Θούριον»). Iudicium commune Acarnanum in castello Olparum erat (Thuc. 8, 
105."OÀxoc τεῖχος — 0 ποτε "Axagvüvec τειχισάμενος κοινῷ δικαστηρίῳ ἐχρῶντο.)  |d in 
iudicium probabile est et lites foederatarum civitatum adductas (cf. Meier ,Die Privatschieds- 
richter* p. 38.) et si qui τῷ χοινῷ iniuriam fecisse arguerentur, revocatos esse. Civitates 
non semper easdem foedus comprehendebat , immo non paucas hac in re vices patiebatar;- vidi- 
mus id iam de Leucade; idem valet in Argos Amphilochium, quod Peloponnesii belli tempore 
^ WpTeeU quidem amicum et foederatum erat, civitatem autem separatam ab illis habebat 
Thuc. 2, 68. 3, 114); postea autem Amphilochia Acarnaniae pars habebatur, id quod ex 

ba^ Sirabone et Plinio apparet. Quod autem hoc foedere oí πόλεις commemorantur, id 
probare videtur illo ^e oppida, quae xozvó» '4xaovdvev coustituerint, plus valuisse quam 
ipsum χοινόν. ᾿ 
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“Ὁ. d [t HEN EU UNE E IT oid sy red. venudliar nitur ma εἰ φχα 24 98} 
sdi Utrorumque ut tanta esset copia, praeter inscriptiones quasdam quere UIBPDIe 
in Bjiemerde Archaeologica, editas et eruditam censuram prioris fasciculi, quam acultissimus 


Bergkius in diario menstruo (Zeitschr. f. Alterth. a^. 1953. no. 35. p. 273. sq.) edidit — 
aliquotiens ea licuit iam in commentatione altera uti — imprimis fecit pee Caroli 
Keilü Portensis humanitas, qui tum de priore comm. et publice iudicium tulit. Gersdorfi 
Repertor. a^. 1852. p. 201. sqq.) et privatim litteris ad me datis quaedam pee ciens d 
tum ubi alterius commentationis plagulas typothetarum opera impressas a me accepisset,  ro- 
gatus de quibusdam locis sententiam mihi suam aperuit attuliique, quae me fugerant. Hi i- 
tur non pauca etiam eorum accepta refero, de quibus illud non nominatim siguificavi.. Ceterum 
repetere hic nolui, quae iam essent in prioris fasciculi prooemio exposita. — 
. . Maque p. ΠΠ. formula οἵδε ἡρέϑησαν restituenda est etiam tum in titulo Allico eo quem 
Rossius meus edidit in Mus. Rhen. 1851. p 122., tum in titulo Salaminio, qui est in Ephem. 
no. 1381, 19. ubi Pittakisius habet: οἵδε εἰρέϑησαν. — —— eria ii epo κῶν 
p. VII. Titulus, quem post Rangabeum repetivi, editus iam erat anno 1839. in Ephemer. 
Arch. no. 158. — | ardrtvgis e tea ese 
.P.4. Titulus no. 1. auctior et emendatior legitur no. 61. — P. 10,23. ,cleruchias quas- 
dam prioribus dominis ab Atheniensibus redditas esse — id — alio plebisscito aut in deer 
dita parte huius est rogatum." Cf. p. 58. — P. 11, 27. pro fiet lege: fi. — ΟΡ. 12. De X. 
talentis cf. p. 38. — | - Wrs-rrqi d gm 
. P.18. no.3. "Titulus auctior et emendatior legitur no. 63. — ——— vedibinancs 
.. P. 20. Formula γνώμην δὲ συμβάλλεσθαι τῆς βουλῆς tic τὸν δῆμον extat etiam in 
titulis. ap. Ross. ,Die Demen" 13, 6. (sive Ephem. $6.), in Ephem. Arch. no. 189. (ubi re- 
scribo: γνώμην δὲ [συμβ]άλλείσϑαι τῆς βουλ]ῆς εἷς τὸν δῆμον, ὅτι δοκεῖ.), ibid. no. 855., 
ubi expleo; δεδόχϑαι τῇ βουλ]ῆ, τοὺς λαχόντας προέδρους εἰς τὴν ἐπιοῦσαν ἐκκλησίαν 


-- 


χρηματίζειν περὶ τούτων, γνώμην [δ]ὲ [συ]νβάλλεσϑαι τῆς βουλῆς εἰς τὸν δῆμον, ὅτι 


Ἦν 


Ὑ 


δοκεῖ τῇ βουλῇ ἐπαινέσαι τοὺς ἐφηβεύσαντα)ς imi] Νικάνδρου ἄρχοντος καὶ στεφανώ[σαε 
αὐτοὺς ϑαλλοῦ στεφάνῳ [ἐπὶ τῇ. ἐν AS et Ephem. 1356,', ubi rescribo:. δεδ][χ]ϑὰ 
τῇ βουλῇ [το]ὺς λαχόντας προέδρους εἰς] τὴν ἐπιοῦσαν ἐκ[κλη]σίαν [χρηματίζειν περὶ 
τ)ούτων, γνώμην δὲ ἐζυ]μβάλλεσϑαι τῆς βουλῆς &]ic τὸν δῆμον, ὅτε δοκεῖ τῇ βου 
ibid. no, 1608. γνώμην δὲ ξυμβάλλεσϑαι] τῆς βουλῆς ε[ὶς τὸν δῆμον, ὅτι] δοκεῖ τῇ βουλῆ, 
Rp. 1601. Eadem restituenda tum. ibid. no. 1019., ubi. rescribo : ἔδοξεν «]5 D τοὺς 
προ ὄρους τοὺς λαχόντας) προεδρεύε[ ε]ν ε[ὴς τὴν ἐπιοῦσαν ἐκκλησ]ίαν προςαγαγ[εῖν 7 )ὸς 
τὸν δῆμον καὶ χρ]ηματίσαε αὐτοὺς, γνώμην δὲ συμβάλλ]εσϑαι τῆς. βουλ[ῆς. εἰς τὸν δῆ-- 
μον, ὅτε δ]οκεῖ τῇ βουλῇ , ium ibid. no. 1061, 10., ubi rescripserim : ἀἸγαϑῇ τύχῃ δεῖ δόχϑαι 
τῇ βουλῇ Ἰἐέπε (?) τοὺς προέδρους, οἱ ἄν. rH (in lithogr. est: —— mn 
προ[εδρεύειν sic τὴν πρώ]την ἐκκλησίαν [χρηματίζειν] περὶ τούτων, γνώμην δὲ συμβά ]λ- 
λεσϑαι τῆς [βουλῆς εἰς τὸν] δῆμον ὅτι O[oxsi τῇ βουλῆ, tum πο. 1363., ubi rescribo: 
ἀγαϑὴ τύχη δεδόχϑαι τῇ [βουλῇ τοὺς λαχόντας προέδρους] εἰς τὴν ἐπεοῦσαν ἐκκλησίαν 
χρηματίζειν περὶ τούτων, γνώμην} δὲ ξυμβάλλεσθαι τῆς βουλῆς, et no. 1428. sq. -- 

Ibid. no. 5. Cf. p. 58. sqq. — 


cR. 28. πο. 10. Οἱ. p. $9. sq. — P. 25. no. 1], 1. scribendum videtur: στῆσ ]α: ἐν 
1]$ ..... [τὸ δὲ ἀνάλωμα] ..... μερίσαε τὸν ἐπὶ τῆ διοικήσει. --- P. 26. no. 12, IM. 
Keilius: λειτου[ ργίας. ----- Ῥ. 27. no. 13,5. Idem in Χ1.10Ν non Ἥριλλος. sed Kegd]Aowv sta- 
tuit latere. lbid. v. 19. . Jdem δεὰ τὸ πεποιηκέναε. — v.18. Idem ὅπως οὖν — βουλ[ὴ 
φαίνηται, [ἀξέας sc] λειτουργίας. ἀπονέμουσα [χάρετας. us. umm 
- P. 28. sq. no. 16, 5. v et in voe, quod intra coronam est, Keilius. explendum: arbitratur 
a]vedav.. — lbid. v. 13. Jdem: καὶ và ὀνόματα τὸν γραμματέα τὸν κατὰ πρυ- 
τανέΐ7αν ἐν στήλῃ:-- Idem intellexit in. oxevov latere Φ)]ωκχένου, quod' extet in C. 1. 475, 
11.; addo Φώκενον Εὐάλκου imperatorem Megarensium ex Ephem. Arch. no. 1327. sq. €f. 
Bericht 4. Berlin. Acad. 1544. p. 160. — Ad formam ὁπλομάχην tuendam affert Keilius 
Pindaricum εὐθυμάχης. -zro£0evedc habemus etiam in Ephem. Arch. no. 955., cuius tituli ini- 
tium modo restituere. conati sumus, v. 7. sqq. autem sic fere scribendum: ἀναγορεῦσαι δὲ τὸν 
στέφανον 4ειον[υσί]ων veo, qa» *0 καινῷ ἀγῶνε, τῆς δὲ ἀναγορεύσεως τοῦ στεφ)]άνου 
[ἐπεμεληϑῆναι]. (0) τούς τὲ στρατηγοὺς xoi τὸν ἀγωνοθέτην, ἐπαινέσαε δὲ κ]αὶ τοὺς 
παιδευτὰς αὐτῶν τὸν τὲ παιδοτρίβην, in quibus explendis. secutus sum imprimis decreta ap. 
Demosthen. de cor. p. 253. δ. 84. p. 265. 8. 115. sq. p. 267. 8. 118. coll. p. 243. 8. 54., misi 
quod in illis est Δπμονυσέοες -τραγῳ δοῖς καινοῖς, cuius loco est ibid. p. 244. $. 55. 
Διονυσίοις τραγῳδῶν τῇ καενῇ et ap. Aeschin. c. Ctesiph. 8. 34. p.428. τραγῳδῶν 
ἀγωνιζομένων xoivdy.. Quod posui ἐπιμεληϑῆναι, eo significare tantum volui φαΐ. πρός 
postularet; nam in litteris &.. &v. er. aliquid aliud latere certum est. —.— 

P.30. no. 17, 16. Keilius: — τῆς ᾿Α[ν]τεμαϊχου. — bid. no. 18. Cf. no. 66. — P. 31. 
no. 19, 7. Keilius: Β͵]ούϑηρος; Bov950oc Εἰτεαῖος est in Ephem. Arch. no,392. — lbid. Ti- 
tulum in C. I. Gr. no. 172., quem ego indicem epheborum esse statui, diaetetarum catalogu 
arbitratur esse Bergkius et in eius sententiam discessit Boeckhius Oecon. Civ. Athen, 1. p. 698, 
ed. 2^. — P. 32. no. 21, 4 — Ex :doc Keilius eliciendum statuit: «Aoc.  — P. 33. no. 22, 3. 


in λησαντ latere vult Agc *4vr.. — lbid, no. 25, 5. restituit Nzxovoz[Ógc, ad similitudinem 
nominis Εὐγοΐδης ap. Ussing. no. » 11, 4. — P. 34. no. 28, 3. legendum: στρατηγὸς ἐπὶ τὴν 
πα]ρασκευήν. Cf. p. 50. — Ibid. no. 29. imperatorem ἐπὶ τὸν Πειραεὰ commemorari etiam 


in C. L Gr. no. 320, 7. monuit Keiliu. — P. 35. no. 31, 1 et 2. In duos versus disiunxit 
typotheta , quae unius sunt χλησ σὲ zo, unde Keilius supplet: ... «λῆς A[e«]go[(Óov. — P. 36. 
ad no. 31, 3. Breviorem formam $40x4zzíóov tuetur Idem allatis nominibus σχλαπος Νού-- 
proc Γενέϑλων similibus. — lbid. ad no. 32, 6. Aliter eo de versu statui p. 31. — 
P. 38. in no. 36. — Praeconium Areopagi satis honorificum fuisse probat etiam inscriptio edita 
in- Diariis Halensibus (A. L. Z. 1588. Mai. 1. Bl. p. 248.), quae P. Herennium Ptolemaeum 
Hermeum, patrem Herennii Dexippi, docet praeconem Areopagi fuisse. —' P 39. sq. ἀπαρχὰς 
Bergkius. coniecit ab sacerdotibus et magistratibus quibusdam datas esse, quae ad sumptus 
σιτήσεως ἐν πρυτανείῳ faciendos impenderentur (ich müchte vermuthen, es war dies ein Bei- 
trag, welchen Priester u. hóhere Beamte zu der σέτησις ἐν πρυτανείῳ leistetem) ; est ea con- 
iectura incertior. — P. 40. no. 38, 1. Keüius: ἐπεμελητὴς τοῦ tum]ogífo[v — lbid., 5. cf. 
no. 41,10. Verbis ἐπὶ τὰ ἱερὰ munus videri Delium significari, ut im duobus titulis. Deliis 
C. L Gr. no. 2306. et in Add. 2306., b. p. 1040. bini nominentur ἐπὶ τὰ ἱερὰ, monuit 
Keilius. ΑΙ» his utrum nihil differat ὃ &zrzeeo&Uc 4ηλίου ᾿“πόλλωνος, qui ibid. no. 3814. 
commemoratur, an hice comparandus sit cum ἐπέϑύτη Cyzici in C. 1. no. 3663. et uterque cum 
ἐπεδαμεουργοῖς, quos Corinthii quotannis nada mittebant accessuros ad ipsorum Beide: 
atarum .ó«uzovoyoUc, non ausim dicere. — 

P. 42.. no. 43, 9... “Πυϑίλαος tuetur Keilius allato C. 1. Gr. no. 1590, b. 60. πυϑίλας 
Ὀρϑαγόροῦ. — lbid. 10. Cum κήρυξ βουλῆς τῆς ἐξ 14o[síov πάγου infra. v. 21. commemo- 
retur, neque fieri possit ut eodem ammo duo fuerint praecones Areopagi, qui vero ea in co- 
lumna :«commemorentur, eos oporteat eodem anno cum magistratu vel curatione fuisse: Bergkius 


meum. supplementum. improbat. eiusque: loco. proponit: κήρυξ βουλῆς τῆς é&(uxocíov. omissum 
enim articulum. τῶν aelate illa excusari et senatus illius praeconem fuisse; id. satis. constate; 
cf. Schoemann. A. 1. P. Gr. p. 261. not. ΜΘ. quo minus eam in sententiam. statim. discedam, 
retinet, quod . etsi. et. xijovxa.. βουλῆς et κήρυκα τῆς βουλῆς καὶ τοῦ δήμου scimus aliquotiens 
commemorari, nusquam, nisi fallit memoria; εήρυξ. τῆς βουλῆς τῶν ἑξακοσίων s. τῶν πεντα-- 
κοσίων aut in titulis aut. apud scriplores commemoratur. — -Íbid v. 11. pro Ὀάχων Keilius 
B|éxev rescripsit et v. 12. 4f£0...vo6 monet. expleri. etiam posse “μόγνη)τος. — lbid. v. 13. 
16. 18. ΜΜήδειος ΜΜηδείου Πειραιεὺς Bergkius. ex titulo ap. Ross. ,,Die Demen" πο. 14. -- 
lbid. v. 19. Bergkius: ἐπεμελητ[ὴς vov Πειραιέως, eum magistratum commemorari... €. I. Gr. 
no. 123. 124. Αἱ vero no. 128, 8. 6. est: τὸν ἔν Πειραιεῖ ὃ καϑεστώμενος ἐπιμελητής ex 
emendatione Boeckhii, no. 124. est: κεχεεροτονημένου δὲ καὶ Ἐπεμελητοῦ ἐπὶ τὸν λεμένα, neuter 
igitur titulus probat legitimum et forense nomen illius curatoris fuisse. ἔπεμελητὴν τοῦ lie 
Qoiéoc , immo P. 50. no. 24, 9. est ἐπιμελητὴς τοῦ ἐμ Πειρα[εἴ Asuévog et p. $2. no. 26, 6. 
ἐπιμελητὴς τοῦ i» ΠΙειραεῖ] λιμένος, quamquam p. 49. no. 23, 9. ipse conieci. ἐπεμελητὴς 
Πίειραεῶς, meque dicitur ἐπεμελητὴς τῆς 4ήλου sed mw. 4“ήλου. Denique causae nihil 
video, cur illa curatio eo potissimum loco commemoranda fuerit; cf. p. 89. — lbid. πο. 43, 
27. Pro meo .«Τα]μπέχου Keilius: OAv]uzíyov. -— Ρ. 43. De Medeo cf. infra p. 51. 89. — 

"^ P.46.sq. no. 59, I. Bergkius: Φ]υλα[σίων. — V. Yl. Keilius: Oz]o[g]e(0gc. —  V.13. 
Pro NLAHTOSX Keilius: E)g]íAqroc. Idem monet v. 22. posse etiam restitui 7Mé]|vvAAoc et 
rii me v. 28. Σωκ]ράτης, denique v. 30. rescripsit »tmroíqe[o]v* , duos. enim videri esse 

ifices. — " 


P. 49, 16. Pro praecidit — probat scribendum ; praecidunt e - probant. -— 
P. 50, 7. κήρυκα ᾿Αρεοπαγετῶν amicus negat diversum esse ab praecone . βουλῆς. τῆς. ἐξ 
᾿“ρείου πάγου; sic quod C. 1. Gr. no. 379, 9. et 402. dicatur χατὰ τὸ ἐπερώτημα τῆς ἐξ 
^A. T. f, idem no. 445, 1. dici x. v. ὃ τῶν σεμνοτάτων ᾿Αφεοπαγειτῶν. Me quidem, nihil 
certi professum, illud ut coniicerem movit, quod etiam γραμματεὺς τῆς βουλῆς. alius est at- 
que γραμματεὺς τῶν βουλευτῶν, neque allatum exemplum eam apud. me. vim habet, aut in 
titulis idem praeconium utroque modo et τῆς Ἐξ 4. zr. f. et ᾿᾿ἡρεοπαγετῶν dictum perinde. esse 
credam. — Ibid. no. 24, 3. De Anio conferri iubet Keilius Klausenum . . » Aeneas . und die 
Penat. b. 851. si . Vero. 2. littera in ! Avi non satis certa sit, gne etiam.  rescribi. "Av [no 


δώρας, quam « cultam ab Atheniensibus esse Pausanias 1, ;91, 2. doceat. 415, i Bs 53. Adem 
monet γαύαρχον Atheniensium commemorari etiam in decreto ap. Demosth, de cor.. p. 290.. — 


soosP. 53. mno. 61, 17. scribe: ἠπείρῳ. — 61, 30. Amicus proponit: χαὶ ὅρχον καὶ 
π᾽ίστεν δοῦναι [αὐτοῖς ; sic Aristoph. Lysistr. 1185. ὅρκους δ᾽ ἐκεῖ xai πίστεν ἀλλήλοις δότε. 
Andocid. p. 14, 80. δόντες ἀλλήλοις πίστεις καὶ ὅρκους μεγάλους. Polyb. 4, 17, 11. τοὺς 
ὅρκους καὶ τὰς πίστεις ἐδίδοσαν ἀλλήλοις. Verum sic versus fit XXIX. litterarum, ἰὰ quod 
ab legitimo numero XXXI. etiam magis abest quam meum supplementum, quo versus fit XXXII. 
litterarum. — — V. 31.- Idem proponit: ἐὼν δέ ziv. τυγ]χάνίωσε, quod schema Pindaricum 
τυγχάνῃ — στῆλαι οὖσαν nou cadat in Attica decreta. — Fateor ex his ipsis repetitum. exemplum 
mihi non. praesto esse; at apud scriptores Atticos aliquotiens singularis verbi cum. plurali 
substantivi fem. gener. coniungitur, ubi illud praemittitur, hoc autem aliquot vocabulis inter- 
positis. ab. illo. seiungitur; veluti ap. Thucyd. 3, 36. προςξυνεβώλετο οὐκ ἐλάχιστον τῆς 09- 
μῆς αἱ Πελοποννησίων νῆες ἐς ᾿Ιωνίαν ἐχείνοις βοηϑοὶ τολμήσασαι παρακινδυνεῦσαε; quam- 
quam is locus interpretes vehementer exercuit; cf JMatthiaeus ὃ. 808. Accedit. quod τυγχάνωσι 
recepto versus fit XXXIII. litterarum, nisi in antecedentibus pro π͵ΐστεν δοῦναι [αὐτοῖς re- 
scribas. π. d. voco i e. τούτου; quo versus ad legitimum litterarum numerum XXXL. per- 
veniat. — V. 41. scribendum: ὠνῆται. — Col. IL, 21. Pro '4ezoo:oícso:, quod mihi quo- 
que suspectum: videri iam p. 5. et 8. significavi, amicus desiderat saltem: *4or9gutovozoc. — 
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^" P.58. no. 62. - Hi titulo mediocriter affinis esse videtur inscriptio, quae in. Ephemer. 
Arch. no. 234. extat, ubi v. 2. est: ἐναυπ]ήγησεν ἐξ Αἰγύπτου, v. 3. ξύλων εὐωνοτέρων ὑπή 
v. 4. καὶ προαιρούμενοι τῷ δήμῳ, v. ὅ. xai ἐν τοῖς ἄλλοις τοῖς, v. O. xo Ἰήσιμον ἑαυτὸν 
παρασ[ζχὼν. ν. 7. ἔδειξ]εν ἐμ παντὶ καιρῷ xa. . 8S. -λυτρωσάμενος ἐξ Σι[κελίας. πολλο ς 
᾿“ϑηναίους ἀπέπεμψε. γ.9. ᾿“ϑ]ήναζε τοῖς. αὑτοῦ ἀναλώμασιν. v. 10. xoi ἰδέᾳ. πρὸς, ἅπαν — 
τας κα]ὶ κοινῇ πρὸς τὸν δῆμον. ; v, 1L. τ]ὴν εὔνοιαν, ἣν ἔχων διατ ελεῖ. v. 12. xai νῦν 
sic τὴν φυλακὴν. [τῆς χώρας καὶ τὴν σωτηρίαν τῆς πόλεως ἐπέδωκεν). ν. 18. ἀργυρίου. 
Y. M δεδόχϑαι τῷ δήμῳ ἐπαινέσας [τὸν δεῖνα] Σαλαμίνιον. — 

. P. 589. no. 62, In: supplemento Graeci editoris μήτε πλεῖον ΠῚ μηδὲ ἔλαττον P 
Es reprehendo p. t amicus partim removere conatur proponens μήτε pro μήτε, parlim 
negat incredibile esse, quod ,parum probabile* esse dixi, interdictum fuisse ne quis supra 
D drachmas dono populo offerret. | Mihi istud μήτε ieiunum videtur. — . no. 62,20. Amico 
displicet [καὶ τὰ ἄλλα τίμεα κα]ὶ ἐπαενεϑῆναε καὶ τεμηϑῆναε ὑπὸ τοῦ δήμου, verum 
aliud. supplementum, veluti φελάνϑρωπα, versus spatium non patitur. — Mox Keilius ad. sen- 
tentiam perquam accomodatum proponit: ὥςπερ ἐστὶν ἄξι]ος ἕχαστος, gun etiam versus fit 
XXXXVIH. litterarum. — P.59. v.9. a fin. pro P* — f rescribe: ΠῚ — fP. P. 60. Exem- 
plum Zenonis attulit etiam. Bergkius in. censura prioris fasciculi p. 276. Non js pertinent se- 
pulcrales tituli, veluti; C. L αν. 5783. Εὐκρατίδας Πεισιδάμου “Ῥόδιος φιλόσοφος. Ἐπικου-- 
ρεῖος. no. 9814. p. 1256. φελόσοφος ᾿καδημεικός. 6451. Ξένων "4 exi[ov]: Τυνδαρίε[α] φι- 
λόσοφε χαῖρε. —  P.61. ad v. 28. ad formulam τὸ δὲ ψήφισμα — εἶναι ἅπαν εἰς φυλα- 
κὴν τῆς χώρας illustrandam affert Keilius Curtii An. Delphic. mo. 68. sq. ταῦτα δὲ εἶναι εἰς 
φυλακὴ» τῆς πόλεως. C. l. Gr. no. 2349, b. (p. 1063) v. 21. [sive δὲ τὸ ψήφισμα elc 
πόλεως σωτηρίαν. Ross. luscrr. Ined, 2. no. 96, 4. p. 11. ἅπαν εἶναι εἰς φυλακὴν τοῦ δή-- 
pov καὶ τῆς [πόλεως vel χώρας. — P. 62. no. 63, 2. Scribe: ἐπιοῦσαν. Cum vero forense 
non sit χρηματίσαι περὶ αὐτῶν, sed potius x. π. τούτων. Keilius proponit : 


1l. τοὺς peo: με ᾿ da 
E £ügovg, o7 ἂν Midi, προεδρεύειν ἐν và] δήμῳ εἰἰς τὴν πρώτην 
. ἐκκλησίαν χρηματίσαι περὶ τούτων, γν]ώμην δὲ ξυμ[βαλλεσϑαι τ- 


sic etiam hos versus fieri T, litterarum. — Ibid. v. 5. Keilius verissime: ἐπὶ Θὲ o)Bíov; quod 
nomen extet no. 24, 13 ; et v. 8.: oic [7 πόλις τέϑησεν, quo itidem versus fit T, litterarum, 
qui meo supplemento συντελεῖ factus est L[ litterarum. — Verba xoi τὸν ἀρχιτέχτονα τ. α. 
x. κατανέμειν αὐτοῖς τὴς ϑέαν me admonent decreti Attici ad Colophoniorum populum et lega- 
ios ornandos facti, quod est in Ephem. Arch. mno. 1340, 24. sqq. et in hunc modum re- 
séfibéndüm videtur : 


| ᾿ καὶ στεφανῶσαι &.] 

4 25, aodr[o]» αὐτῶν ϑαλλοῦ στεφάνῳ [εὐνοίας ἕνεκα. καὶ ἀν- 
δραγαϑίας τῆς εἰς τὸν δῆμον vov [᾿ ϑηναίων, καὶ καλέ- 

. σαι αὐτοὺς ἐπὶ δεῖπνον i[c τὸ πρυτανεῖον εἰς αὔριο- ce 

v, ἀναγράψαι δὲ τόδε τὸ ψήφισμα τὸν γραμματέα iv στ- 

| nq λιϑίνη καὶ στῆσαι iv ἀκροπόλει, [εἰς δὲ τὴν ἀν- 

30. ἀγραφὴν τῆς στήλης δοῦναι τὸν ταμίαν [τοῦ δήμου 444 
; δραχμὰς ἐκ τῶν εἰς τὰ ψηφίσματα ἀναλισκομένων τῷ 
TE | δήμῳ, sopra δ᾽ αὐτοῖς] καὶ bas τὸν ἀρχεκάμαρῃ 2l 

ve εἰς τὰ Διονύσια. 


Ἢ singuli versus sunt XXXXI litterarum rale versum δ δεοδινῶ ᾿ qui est | XXXXIL, 
quod nota numerali fortasse excusatur: quod post “ιονύσεα extat va7r&....vxo mon licuit δὴ 
pedire; displicuit, in quod ἱποίδοναπι, τὰ Πειραϊκά: nam desideres. potiüs τὰ ἀστυκώ. — 
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V. 28. FarthrU quart ^^ τὸν γραμματέα τῆς βουλῆς, ilud autem spatio. versus  ma- 


ims: estuossowmhs Ἰολυδ (6o;  wowwex i 33$ amv man dao X ida dei» ABE. aon 
verme wn "ln. λαχόντας προέδρους, ést etiam im "Ephem. Arch. πὸ. 855. no. 1019. 
(quae supra adscripsi Add. ad- p. 20) et ibid. mo. 284: (ex mea emendatione p. 66.), voUc 
προΐδρους οἱ ἂν Adyec: extat ibid. no. 1061, 10: (cf. supra Add. ad p. 20.) et no. 902. 
τοὺς olia: oi ἂν voyyü[vact PI ἐν τῷ δήμῳ δ. no. 1627. hinc πο. 1001, 
6. incertum est sitne τοὺς προέδρους οἵδ᾽ v Adyoci- an o[i ἂν τυγχάνωσι, προεδ]ρεύειν εἷς 
τὴν πρώτην [ἐκκλησίαν supplendum. — ibid fin. et p. 64. quae de verbis xord τὸν »όμον 
additis nonnumquam post στεφάνῳ χρυσῷ, numquam post ϑαλλοῦ στεφάνῳ dixi, ea confir- 
mantur etiam titulo in Ephem. Arch. no. 1032., qui honorando *44xeío "Ἡραίου "dvaío (nam 
sic, non vero t4veío scribendum est) factus — videtur ille apud regem Demetrium Poliorc, 
auctoritate et gratia multum valuisse — etiam haec continet: καὶ στεφανῶσαι yovo[g στε- 
φαν]ῳ κατὰ τὸν νόμον ᾿4λχαῖον [Hocíov "4voi]ov. lbid. no. 1057. decretum est tribus 
Erechtheidis Antisthenem Nicandri Lamptrensem ornantis, in quo insunt: xoi στεφανῶσαι, αὖ-- 
τὸν χρυσῷ LO RE τὸν νόμον, unde non dubito etiam no. 1069. rescribere: καὶ cvc— 
φανῶσαι)] ἕχάτερον ᾿αὐτῶν [χρυσῷ στεφάνω]: κατὰ τὸν νόμον.  Refragari videtur titulus 
Astypalaeensis ap. Ross. Inscr. Ined. 2, 163., ubi extat στεφανωϑεὶς ὑπὸ τοῦ δάμου ϑαλ- 
λοῦ στεφάνῳ τῷ ἐκ τοῦ νόμου, sed nihil hiric neque in Attica deuretá neque in  forimu- 
lam κατὰ τὸν νόμον colligi licet. — 


B7 64. no. 64, 13. Quam p. 66. in Graeci editoris supplemento reprehendi brevitatem 
xoi χρηματίσαι pro x. x. περὶ. τούτων, eandem reperiri etiam Ephem. Arch. no. 32, 22 — 
Clariss. Inscr. lll. p. 23. monuit Keilius. Eadem fere est etiam ibid. no. 1019.; cf. suppl. 
ad p. 20. — lbid. no. 64, 16. sq. ldem: «à μὲν ἀγα[ϑὰ δέχεσϑ)αι, τὸν δῆμον τὸν 
᾿4ϑηναίω]ν ἃ ἀπαγγέλλει ὃ sg. γεγ. tv τοῖς ἱερ]οῖς οἷς ἔϑυε[ν ἐπὶ τύχη καὶ σωτηρίᾳ 
τῆς βουλ]ῆς καὶ τοῦ δήμου [καὶ παίδων καὶ γυναεκῶν. Extat hoc non modo in titulo 
Ephem. Arch. no. 284., quem p. 66. commemoravi, sed etiam ibid. no. 1343, ubi supplendum 
est: &ovoc δεχάτ]η ὑστέρα[ε ὁ δεῖνα εἴπ]εν, ὑπὲρ ὧν ἀπίαγγέλλεε.. "rendo ἐν τῇ π]ομπῇ-- 
δεδόχϑαι τῷ δήμῳ, τὰ μὲν ἀ͵γαθϑὰ δέχεσθϑα[ε τὰ γεγονότα ἐν τοῖς ἱεροῖς οἷς ἔϑυεν ὑπὲρ 
τῆς βουλῆς καὶ τοῦ δήμου xci π]αίδων καὶ γυνα[ἐκῶν, ἐπαεινέσαε δὲ καὶ τὸν δεῖνα) 
2. ο]υ Σουνεέα xoi [στεφανῶσαι αὐτὸν ϑαλλοῦ στεφάνῳ εὐνοία)ς καὶ ᾿φιλοτεμ[έας ἕνεκα, 
ἣν ἔχων διατελεὶ πρὸς τὸν δῆμον, ἀναγράψαι δὲ τόδε τὸ ψήφισμα τὸν γραμματέα τὸν 
χατὰ πρυτανείαν ἐν [στήλη λεϑίνη xci στῆσαι ἐν... εἰς δὲ τὴν ἀναγραφὴν τῆς στήλης 
μερίϊσαε τὸν ἐπὶ τῇ ὁ[ιοικήσει 444 δραχμάς. ---ὀ lbid. no. 64, 21. καλῶς [xau δικαίως 
non repugnare forensi consuetudini, si forte ἐπεμελήϑησαν vel simile quid praecesserit, monuit 
Keilius adhibitis eam in rem Ephem. Arch. no. 32, 15. sive Clarisse p. 23. C. 1. Gr. no. 98. 
IL, 5. III. 5.; alias coniungi χαλῶς καὶ ἱεροπρεπῶς C. 1. Gr. no. 2270, 21. — P. 65. De 
religione deorum Σωτήρων et dearum Σωτειρῶν haec addo: Πὼν Σωτὴρ estin titulo C. I. 
Gr. Vol.llI. p.1216. no.4836. h. "Io:c Σώτειρα ib. p. 1229. no.4930, b. et c. Ἴσις Παν- 
σώτειρα ibid. p. 1221. no. 4900. Ad quemnam deorum Σωτήρεα τὰ iv “ἔλφοις commemo- 
rata Ephem. Arch. no. 915. et sodalicium Σωτηρταστῶν apud Rhodios (Ross. lnscrr. lned. 3, 
292.) pertinuerint, non constat; quam late autem illa deorum Servatorum religio apud Grae- 
cos patuerit, probant etiam, ni fallor, tot inde derivata nomina propria tum virorum tum mulierum 
veluti Σωτηρᾶς, Σωτηριάδης (Goettling. Inscrr. Olymp. 3, 18.) Σωτηρίδας, Σωτηρίδης (C. I 
1570, b. 4& 3668.), Σωτηρεχός, Σωτήρεος (C. 1. no. 3695. Keil Inscr. Boeot. p. 170.) 
Σωτήριχος, Σωτήρειχος (C. 1. no. 3345.), Sevgoíev (ib. 2. p. 1047. no. 2322, b. 57.), Σώ-- 
72006. (Philostrat. V. S. 2, 23. p. 605. Keil. 1. c. p. 192. 239.) Σώτεερα .. (C. !. 4079, c. 
Vol..3. p. 4111. no. 3251. Xenophont. (Ὁ) epist. 3.. p. 45. Orell.), Σωτηρίας C. 1. 3334.), 
Σωτηρίς, Σωτηρίχα (Keil. 1. c. p. 154..228. .Ussing. 6, 22.), nam. Σωτή (C. I. no. 3587. 


e οὐ... 


3699. 4303, K. 4822 sq. 4956. 4989. 4996 sq. 5006. 5031 sq. K.) Σωτηρία (C. 1. Vol. 3. p. 1155. 
no. 4325, K.) non huc pertinent. Juppiter Conservator est apud Orelli no. 1629.et in. titulis Dacicis ap. 
Neigebauer ,,Dacien* no.27.28.50.97. — P.67. δεκάτ]η ὑστέρᾳ restitui etiam Ephem. Arch. no. 
1343; cf. Add. ad no. 64, 16. — ldem inest etiam in Ephem. Arch. no. 1372. Μεταγειτνεῶνος 
δεκώτη ὕστερᾷ, μεᾷ καὶ εἰκοστῆ τῆς πρυτανείας. | Notabile, quod in Ephem. Arch. no. 1380. 
extat, ubi rescribo: ἐγρα]μωμώτευεν, ᾿ΕλήΤ αφηβολεῶνος δεκ]άτη προτέρᾳ, εἰ[ κοστῇ τῆς πρυ-- 
ταν]είας. ^ Quae, quod meminerim, ibi primum reperta sunt δεχάώτη προτέρα, significant, ni 
fallor, diem vicesimum mensis, ut δεχκώτη ὑστέρα esi XXI". — P. 69. no. 66. 1. A. 18. 
"oxéuayoc Φηγαιεὺς est etiam inEphem. no.1364. — 1.4.59. Μητρόδωρος ᾿4΄ϑμον est etiam 
ibid. no. 1662. — 1.B.23. Keilius Navxodvioc non in illam aetatem cadere ratus, praelaturus 
est si lacunae spatium admittat, Ναυκρατί[δης. — Ρ. 73, 4. a fin. adde. B. 8.. In Ephemer. 
Arch. no. 1492. est Προκλείδης Φιλοκλέους ᾿4γγελῆϑεν.. P. 73. extr. De Ἡρῴδης Ἥρῳ-- 
δεανός similibus cf. Keil. Inscrr. Boeot. p. 98. — P. 74. Titulum Ephem. Arch. no. 1204. 
praeclare edidit et illustravit Boeckhius in ,Monatsberichte d. Kel. Akadem. d. Wiss. zu Berl.* 
1953. Octob. 27.: post eius autem restitutionem versus octavi οὗ τα[μίαε τῶν GAJAev ϑεῶν 
Τόργοινος Οἰνείδου ᾿Ιχαριεὺς [καὶ ξυνώρχοντες]}, nemini dubium erit, quin quod v. 25. extet 
ἐπὶ logyoívov ἄρχοντος intellegendum sit de quaestore aerarii reliquorum deorum sive de prae- 
side quaestorum illorum. -— P. 76. fin. .Glaucias Atedii Melioris delicatus" ap. Statium Silv. 
H, 1. Monuit Keilius. — 
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INDEX. 


Nomina propria, quibus quidem Papei Lexicon caret, asterisco notavi; archontum autem 
eponymorum nomina, quae index eorum litterarum ordine factus comprehendit, 
repetere nolui. 


᾿Αβδηρῖται, socii Atheniensium p. 9. 18. 14. 

"Aywa ϑεὸς apud Athenienses p. 43. 51. 

ἀγωνοϑετῶν varia genera p. 43. 

'Aógievóg lmperator non erat iterum archon Athenis 
p. 80.; duplex eius adventus ibid. 

᾿Αϑηνὰ Σώτειρα p. 68. 

᾿4ϑήνησι etiam Atticam omnem comprehendit p. 104. 

«Αϑηνῖται, socii Atheniensium p. 14. 

᾿Αϑηνοκλὴς comicus, grammaticus, caelator p. 97. 

AVviot, socii Atheniensium, no. 1, 3— 61, 7. 

᾿Ακαρνᾶνες, socii Atheniensium p. VII. 15. no. 68, 
p. 101. sq. κοινὸν eorum ad no. 68, 34, p.105. 

ἀκοντιστὴς iaculorum usum in gymnasiis ephebos do 
cebat p. 39. ᾿ 

᾿Ακρόπολις. Columnae ibi positae p. 12. 

' Al«évag, Molossorum rex p. 13. 15. 

᾿Αλκιβιάδης Σκαμβωνίδης et Ποτάμιος p. 52. 

** Δλκόμενος no. 59, 6. 

*' Αμαρύσιος no, 14, 5. p. 28. 

' Auswíag comicus no. 67. 

'Auuo? εἱ "Ἄμμωνος religio. p. 43. 

' Auógyioi, socii Atheniensium no. 1, 22— 61, 27. 

ἀναρχία quid significet et quando fuerit Athenis p.73. 

" Avügior, socii Atheniensium no. 1, 10—61, 15. 

᾿Ανίκητος nomen proprium p. 47. 

᾽Δνησιδώρας religio Athenis Add. ad p. 50. 

' Avíov religio p. 50. Add. ad p. 50, 

᾿Αντιγονὶς tribus primum inter tribus locum obtinet 
p. 19. 

᾽Αντισσαῖοι, socii Atheniensium no. 1, 14— 61, 19. 

᾿Αντιφῶν ᾿Ερμεῖος quaestor aerarii. no. 11. 

ἀπαοχαί p. V. 25. 39. 51. Add. ad p. 39. 

ἀπὸ Θράκης ut similia, eoniungendum cum urbium 
locorumque nominibus quae antecedunt, non 
vero cum iis quae sequuntur p. 36. 


᾿Απόληξις ἐξ Οἴου p. 48. 

᾿Απολλόδωρος Κηφισιεὺς scriba πο, 11. 

᾿Απολλοφάνης Περγασῆϑεν scriba no. 11. 

᾿ΔΑρεϑούσιοι, socii Atheniensium no. 1, 63— 61, 82, 

Βουλῆς τῆς ἐξ 'Agsiov πάγου et 'Agsomayidv 
κήρυξ. cf. κήρυξ. Areopagiticus senatus et po- 
pulus ornant p. 44. ad no. 46. 

᾿Αριστόλας no. 10, 9. 

᾿Αριστοτέλης Μαραϑώνιος, clarus orator. p.. 57. 

᾿άρύμβας s. ᾿Αρύββας Alcetae fil, Molossorum rex 
p. 14. 17. 

** Δρχελάδης no. 19, 18. 

ἀρχιτέκτων iubetur locum in theatro iis, quos popu- 
lus ornare vult, tribuere no. 63, 9. Add. ad p. 62. 

ἄρχων τοῦ γένους p. 78. 

ἄρχων ἐπώνυμος nemo post Creontem Athenis factus 
iterum. p. 80. coniuncta cum eo magistratu sacer- 
dotia τῶν Σωτήρων, ΖΔρούσου ὑπάτου, μητρὸς 
ϑεῶν καὶ ᾿Δγαπήτου p. 84. p. 87. ἀρχόν- 
των ἀναγραφαί p. 72. Anni ex archontibus 
quomodo sint designati p. 72. sq.; anni numquam 
apud Athenienses praescriptione sacerdotum Xo- 
τήρων sed semper '4oyóvrov nominibus notati; 
p. 85. 87. Cf. v. ἀναρχία. 

* ἀρχώνης no. 35, 12. 

᾿Ασκληπιάδηξ Ξένωνος Φυλάσιος p. 24. 

᾿Αστραιοίσιον (?), socii Atheniensium. no. 1, 15— 
no. 61., 21. cf. p. 5. 8. Add. p. 108. 

᾿Ασώπιος, non 'A4cdzuyog pater et filius Phormionis 
p. 102, not. 1. 

Atedius p. 76. fin. Add. 

** Αὐτίας πο.10, 38. — Αὐτέας formaiam aliunde nota, 


Βερενικιδῶν pagus quando factus? p. 71. 


Βούϑηρος Add. ad no. 19, 7. 
* 


βουλευτήριον, Athenarum p- 18. βουλὴ iv βουλευ- 
τηρίῳ p. 26. βουλὴ ἡ ἐξ 'Aosiov πάγου. cf. v. 
κήρυξ. 

βουλῆς quingentorum in delectu militum partes quae- 
dam. p. 105. 

Βυΐξάντιοι, socii Atheniensium no. 1, 64 — no. 61,83. 

Βύττακος “αμπτρ. no. 24, 10. p. 51. 


IV 


ἐπιδόσεις, quando ad eas descensum p. 28; apud 


strategos factae p. 21. 
᾿Επικηφίσιος pagani nomen p. 35, 
ἐπιμελητὴς τοῦ iv Πειραεῖ λιμένος πο. 34, 9. 26, 

6. Add. ad no. 48, 19. 

δήλου 8. τῆς νήσου p. 52. ad no. 26, 2. 


I I ἱερὰ, ἐπιιερεύς Deli p. 40. et Add. 


Tóoyowog: praeses quaestorum aerarii deorum p. 74. 


et Add, p. 111. 
γραμματεὺς ὁ τῆς Boule: et yg. ὁ xara Siliuiber 
p. 11. 101. 

Δεινίας Δείνωνος ᾿Ἐρχιεύς no. 3, 14— 63, 17. 
p. 19. sq... | 

δεκάτη. προτέρα. Add. ad p. 67. 

δεκάτη ὑστέρα cf, ὑστέρα. 

4ῆλος Atheniensibus ab Romanis concessa.  Magistra- 
tus, curatores, sacerdotes eo missi p. 35. i 

Δημητριάς tribus secundum locum apud Athenienses 
obtinebat p.. 19. 

Δημήτριος Φαληρεὺς multas leges perrogavit. p. 18. 

Διῆς Euboeae, socii Atheniensium no. 1, 69 — 61, 88. 
p. IV. 14. Διῆς ἀπὸ Θράκης no, 1,26 — 61, 32. 

Δίκαια 5. Δικαιόπολις p. 15. 

Dimidia pars bonorum publicandorum accusatori pro- 
mittitur. p. III, sq. | 

Διοκλῆς Χαιρέου. Παιὰν p. 19. sq. — Διοπλῆς et 
Zgopuéog ' Ἐρχιεῖς p. 61. 

* Διονυσογένης no. 23, 8. Verum cf. Keil. Anal. 
Epigr. p. 169.; idem litteris ad me datis de , in 
iovvauyfvgg teslmonium denunciat Fleckeiseno 
Mus. Rhen. 8, 328. 

Διοφάνης Κλεαινέτου ᾿“λωπεκ. no. 19, 17. c. n. 

Δρούσου ὑπάτου sacerdotium cum magistratu ar- 
chontis eponymi quamdiu fuerit coniunctum p. 87. 


ἔγγραφον militiae p. 105. 

ἐγκτήσασϑαι ek ἐγκεκτῆσϑαν p. 10. 

εἰς τὸν δῆμον: γνώμην συμβάλλεσϑαι τῆς βουλῆς, 
non πρὸς τ. δ. p. 20. et Add. p: 106. 

εἰςφοραί. p. 10. 

᾿Ελαιούσιοι, socii Atheniensium no. 1, 21 — 61, 26. 
p. 16.. 

Ἕλληνες dicuntur socii Atheniensium et Lacedaemoni- 
orum p. 57. 

Ἑόρτιος p. 28. 

ἐπεὶ pro ἐπειδὴ in decretis p, 65. 


inuymgítev epistatae olim, dein proedrorum p. 100. 

"Eoéciów socii Atheniensium no. 1, 15 —61, 20. cf. 
p. 16. 

᾿Ερετριῆς, socii Athen. no. 1, 62 — 61, 81. 

“Ἑρμόδωρος ᾿Αμαρυσίου vel  'Eogrzíov 
paedotriba p. 28. 

᾿Ερυϑ]φαίων [0 δῆ]μος foederatus Atheniensium 
no. 61, Ju 


' Aqapv. 


“Ἑστιαιῆς socii Athen. no. 1, 12—no. 61, 17. 


" EgnBor. 


Εὐαγίδης Φιλαΐδης p. 25. 

Ev9ow]oc Παλληνεῦ]ς no. 65, 3. c. n. p. 67. 

ἘΕὐϑύλοχος no. 66. A. 57. 

Εὐϑύνομος 'Avuueyov Μαραϑώνιος no. 19, 8. 
p. 32. 

Εὐρυκλείδης Μικίωνος Kmgio., 
militaris. p. 60. 

Εὐχάρης Εὐάρχου Κονϑυλῆϑεν coronatur 
operam in legibus describendis praestitam no. 2. 

Catalogi eorum p. 31. 


quaestor aerarii 


ob 


Ζακυνϑίων res narrantur p. 16. 

Ζεὺς ᾿Ελευϑέριος. simulacrum et stoa eius, p. 12. 
55."95: 

Ζεὺς Κυνϑιος no. 43, 14. c. n. no. 24, 8. p. 50. 

Ζεὺς Σωτὴρ. p. 12. 65. sq. — Add. ad p. 65. 

Ζήνωνος philosophi mors cui anno adseribenda. p. 


82. sq. 
*"Hyncivixog πο. 66, a. 51. 
ἤδη — αὐτίκα μάλα p. 18. 
ἤμυσυ p. 6 


“Ἡρώδης; Ἡρῳδιανός. p. 73. Add. 


ϑέαν xazav£usw ef. v. ἀρχιτέκτων. 
* Θεόβιος no.35,6. 24, 13. p.51. Add. ad no. 63,5. 


Θεοφείδης no. 59, 28. 

Θηβαῖοι, socii Atheniensium no. 1, 60 — 61, 79. 61, 24. 

Ἐθουμόριος no. 10, 13. ldem nomen reslituendum 
videtur in Ephem. Arch. no, 1479. pro GOTM. 
QIO. ubiPittakisius rescripsit : Goupl 5 pros, quod 
nihili est. 

Θρασύβουλος Κολλυτεὺς orator, legatus, ine 7. 


"luii, socii Atheniensium nó, 1, 65 — 61, 84. 

Imperatores Romani «qui archontes eponymi apud 
Athenienses fuerunt, num antea civitate Attica 
fuerint donati p. 78. 1 

᾿Ιουλιῆται, socii Athen. no. 1, 18 — 61, 83. 

“Ιπποδάμας, archon Atticus p. VII. 

“Ιπποτομάδαι pagus Atticus. no. 66, A. 54. cf. not. 

Nomina in ὡς et zog p. 3l. sq. 

ἰσοτελεῖς el ἰσοτέλεια p. 104. 

᾿Ιφικράτης p. 10. 15. 16. 


καϑαιρεῖν στήλας p. 55. 

Καλλίβιος Κηφισοφῶντος Παιαν no. 1, 2— 61, 2, 
p. 8. 

καλῶς καὶ δικαίως, x. καὶ ἱεροπρεπῶς, κ. καὶ 
μεγαλυπρεπῶς p. 66. et Add. p. 111, 

Καρϑανῆς, socii Atheniens. no, 1, 19 — 61, 24. 

* Καρφίνας no. 68. cf. p. 102. 

Καρύστιοι, socii Atheniens, no, 1, 54 — 61, 83. 

κατεγγύασϑαῖ πρὸς τὸν πολέμαρχον erat μετοίκων, 
non ἰσοτελῶν p. 104. 

κατελθεῖν p. 104. 

Κεῖοι, socii Athen. no. 1, 17 — 61. 22. p. IV, p. 16: 

Κηραΐδης demoticum p. 32. 

κήρυξ βουλῆς τῆς ἐξ "Aosiov πάγου p. 38. et Add. 
κήρυξ ᾿Δρεοπαγιτῶν p.50, 7. et Add. p.108, κή- 
ρυξ βουλῆς τῆς ἑξακοσίων. Add. ad no. 43, 10. 

χήρυξ sig 4ῆλον. no. 43, 13. p. 36. 81. 

Κηφισοφῶν Παιαν. p. 8. 

Kàisópeyogtragicus, K. comicus, τὸ Κλεομάχειον p.97. 

Κλεομέδων ᾿Ῥαμνούσ no. 19, 10. 

χληρουχίαι Atticae p. 9. 

Κολωνεὺς Κολωνῆϑεν ἐκ Κολωνοῦ quomodo dif. 
ferant. p. V. p. 24. 

Corcyraeorum nomen desideratur p. 13.14. cf. p. VIII. 

Κορησός Cei p. 16. Κορήσιοι, socii Atheniensium 
no. 1, 20 — 61, 25. 

Κτησι. . . . ἄρχων no. 44. 

Κύνϑιος Ζεύς cf. Ζεύς. 


“Ἰαχάρης πο. 10, 31. c. n. pag. 25. 

Legati saepius terni mittebantur p. 25. 

Lesbi civitates foederetae Atheniensium p. 16. no. 
61, 19. 20. 80. sq. 

“ύκων philosophus p. 25. 60. 


Magevirat, socii Athen. no. 1, 68 — 61, 82. p. 14. 
Menander, medicus Eumenis ll, p. 83. Menander co- 
micus no. 67, 8. eius aetas p. 94. 


Menses et prytaniae sibi non respondebant annis in- 
tercalaribus etiam post factas XII tribus. p. 68. 
Mhjótoc Μηδείου p. 43. 51. 89. Add. p. 18. 
μηϑέν cf. οὐϑέν. | 

ἹΜικίων orator, homo dives. p. 60. * 
ἹΜυκόνιοι, socii Atheniensium no. 1, 13 — 61, 18. 


ναυαρχία apud Athenienses p, 53. et Add. 

Ναυσίνικος archon p. 4. 

* Ναύτης no. 51, 21. Verum ianf Suidas habet: ἡ 
'Agxvivog Τήλεω τοῦ Noirs; forma Nevvov 
est in titulo ap. Boeckh, u. zwei attische Rech- 
nungsurkund. p. 7. Staatshaushalt. 2. 148. extr. 

Νεεοπολῖται, socii Atheniensium no. 1, 28 — 61, 34. 
p. V. p. 16. 

Νεοπτόλεμος, Alcetae Molossorum regisfilius, p.13. sq. 

νεώτερος vel πρεσβύτερος archontum nominibus non- 
numquam additur p. 73. 

Νικίας archon. no. 12. : 

κατὰ τὸν νόμον additur aliquotiens, ubi στέφανος 
χρυσοῦς, non additur, ubi στέφανος ϑαλλοῦ me- 
moratur, p. 64. et Add. Additur nonnumquam 
etiam in decretis, quibus civitas conferebatur. 
p. 104. 

Nicomachus ἀναγραφεὺς τῶν νόμων p. V. et 18. 


Ξένων ᾿Αοχληπιάδου Φυλάσιος p. 24. 


οἵδε ἠρέϑησαν p. III. et Add. p. 106. 
Οἰνιάδαιν semper infesti Atheniensibus p. 101, 
᾽Ονόμαστος p. 68. 

ὁπλομάχης et ὁπλομάχος p. 29. Add, ad p. 29. 
οὐϑὲν et μηϑὲν p. 4. 17. 


παιδευταί no. 16, 10. p. 29. Add. p. 107. 
Παλαιῆς, socii Atheniensium p. IV. no.61,85. p. 56. 


, Panathenaeorum agonotheta p. 43. 


Παράμυϑος no. 16. cf. not. 

Πάριοι, socii Atheniensium no. 1, 70— 61, 89. 

Παυσίμαχος ἐκ Κολωνοῦ no. 10, 8. p. 25. 

Πεπαρήϑιοι, socii Atheniensium no. 1, 66 — no. 61,85. 

Περίνϑιοι, Atheniensium socii no. 1, 65 — no.61, 84. 

Persaeus philosophus cum Antigono rege congreditur 
p. 82. 

Persarum regis benevolentiam captant Athenienses p.57. 

Pindaricum schema. Add. ad no, 61, 31. 

πίστιν καὶ ὅρκον vel ὅρκον καὶ πίστιν Add. ad no. 
61. 30. 

Ποιήσσιοι, socii Athen. no. 1, 63.—:61, 82, p. 14. 


Polybius in laudandis Acarnanibus odio ducitur Aeto- 
lorum p. 101. ; 

Πόπλιος non praenomen, sed nomen p. 50. Simili- 
ter “Δεύκιος (in Ephem. Arch. 1498. Πώλλα Δευ- 
xíov ϑγάτηρ ix Φλυέων), Γναῖος (ibid, no. 
1707. Σέλευκος Γναίου Μιλήσιος). 

πρεσβύτερος cf. νεώτερος. 

προέδρους οἱ (vel οἵτινες) ἂν λάχωσι (τυγχάνω- 
σι) προεδρεύειν, vel τοὺς λαχόντας προέδρους 
p. 63, et Add. ad p. 68. ἐπιψηφίζειν penes eos 
p. 101. 

TlooxAsiónc ᾿4γγελῆϑεν no.66, B. 8. Eph. Arch. 1492, 

Ilgoxiciógg comicus no. 67. 

ἘΠροσκάμανδρος. no. 66. A, 55. 

Prytanes Antiochidis tribus coronati ab senatu popu- 
loque no. 44. 

Iloówvvoi Caphalleniae, socii Atheniensium no,.1, 7 — 
61, 12. p. 15. 

* Πρωτομένης no. 66, A. 55. 

Πύϑιλλος et Πυϑίλαος. p. 42, Add. ad p. 42. 

Πυρ[ ετ] [δης comicus no. 67. 

Ilvjóavügog 'Avagàvcoriog legatus Thebas missus 
p. 7. 

Πύῤῥος “αμπτρεύς. p. 51. 


“Ῥόδιοι, socii Atheniensium no, 1, 63 —61, 82. p. IV. 
“Ρώμης íeoevg no. 31, 2. πο, 43, 9. Romae urbis 
templum quando Athenis factum? p. 35. 


Σαμοϑρᾷκπες, Atheniensium socii no. 1, 3 —61, 8. 

Σαράπιδος religio apud Athenienses p. 34. 51. 

Σηλυμβριανοί, socii Atheniensium no. 1, 23 — 61, 
28. p. 16. 

Σικινῆται et Σικινῖται, socii Atheniensium no. 1, 25 
— 61, 31. p. IV. p. 16. 

Σιμίας. p. 25. 

σιτῶναι p. 62. coll. p. 19. 

τὰ σιτωνικὰ p. 68. σιτωνικὸν ταμιεῖον p. 63. 

Σίφνιοι, socii Atheniensium. no. 1, 24— 61, 29. 

Σκιάϑιοι, socii Atheniens. no. 1, 67— 61, 86. 

στέφανος χρυσοῦς κατὰ τὸν vouov p. 63. et Add, 

Stesicldae ἀρχόντων ἀναγραφή p. 72. 

στρατηγῶν Atticorum varia genera. p. 34. στρατηγὸς 
ἐπὶ τὴν παρασκευὴν τὴν iv ἄστει p. 90. £m 
δόσεις quaenam apud sirategos factae? p. 21. 

Συπαλύττιος demoticum p. 27. 

Σωναύτης p, 47. 

Σωσιγένης Παιαν. no. 10, 27. p. 25. 


Σωτῆρες dii et Σωτεῖραν deae p. 12. p. 65. sq. 
Add. ad p. 65. 


Talenta X in aerario Atheniensium reposita impensis 
quibusdam faciendis p. 12. 58. 

ταμίας τῶν στρατιωτικῶν p. 61. Idem est in Eph. 
Arch. no. 1613. εἰς δὲ τὴν ἀναγραφὴν κ[αὶ 
δοῦν]αι τὸν ταμίαν τῶν στρατ[ιωτικῶν. — ldem 
significari creditur etiam in titulo Ephem. Arch. no. 
1308, ubi suppletur: εἰς δὲ τ] ν ἀναγ[ρ]αφὴν καὶ 
τ]ὴν μερ]ίσαι τὸν ταμίαν τῶν [στρατιωτι- 
καν τὸ ἀ]νάλωμα. 

Τενέδιοι, socii Atheniensium no. 1, 60—61, 79. 

* Τηλέσκοπος no. 19, 11. 

Τήνιοι, socii Atheniensium no. 1, 11 —61, 16. 

τιμηϑῆναί τινι ἀργυρίου, ϑανάτου. p. 7. 

Timotheus imperator p. 9. 14. 57. 

Τιμοῦχος ᾿Ραμνούσιος no. 24, 12. cf. p. 51. 

τραγῳδῶν τῷ καινῷ ἀγῶνι no. 67. 


ὑπερορία p. 10. 
δεκάτη ὑστέρα p. 67. et Add. ad p. 67. 


Φάνυλλος p. 48. 

phasis. p. 11. 

* Φιλήριφος no. 59, 14. 

* Φιλόϑεος. no. 10, 33. 

* Φιλομηλείδας no. 26, 5. p. 52. 

Φιλόνεως p. 95. 

φιλοσόφου nomine in titulis qui dicuntur, non habent 
additum patriae nomen p. 60. Add. ad p. 60. 

Philochori liber περὶ τῶν ἀρξάντων ᾿4ϑήνησιν p.72. 

Phormio Atheniensis et Phormiones Acarnanes p. 101.sq. 

* Φορυσκίδης no. 62, A. 4. 

φρουραὶ in civitates sociorum ab Atheniensibus mis- 
sae p. 57. 

ὁ imi τὴν φυλακὴν τῶν ἱερῶν χρημάτων diversus 
ab ταμίᾳ τῶν £. 3. p. 42. 

εἰς τὴν σωτηρίαν τῆς πόλεως καὶ τὴν φυλακὴν 
τῆς χώρας no. 62, a, 16. 30. τὸ δὲ ψήφισμα- 
εἶναι ἅπαν εἰς φυλ. τ. χ. ib. 28. p. 61. Add. ad 
p. 61. 

Φώκινος, Add. ad p. 28. 13. 


Chabrias p. 9. 14. 

* Χαιριγένης no. 16. 

Χαίριππος Φιλίππου “αμπτρ. no. 3, 14 —63, 18. 

Χαλκιδῆς et Euboeae et Thraciae, socii Atheniensium 
no, 1, 61 — no. 61, 6. et 86. 


VII 


Χῖοι, socii Atheniens. no. 61, 24. 79. cf. p. 57. sq. 
τὰ μὲν χρήματα δημόσια vel τὴν μὲν οὐσίαν δη- 


μοσ. εἶναι, non vero τὰ χτήματα p. 6. Similiter 
in Ephem. Arch. no. 266, 13. καὶ τὰ χρήματα 
δημόσια εἶναι καὶ τ]ῆς ϑεοῦ τὸ ἐπιδέκατον, 
sic enim ibi rescribendum. 
Chremonideum bellum p. 21. sq. p. 61. 


Magnum 


historiae illius belli illustrandae emolumentum ca- 
pitur ex titulo, qui a Pittakisio (Ephemer. Arch. 


' mo. L., et ab Clarisseo (,nserr. Graec. IIL.*) edi- 
tus eL ab hoc etiam illustratus est p. 103. 
τὴν ψῆφον . δοῦναι περὶ αὐτοῦ differt ab ἐπιψή- 


φίζειν et fere significat ,referre ad populum*^ p. 


100. not. 1. 


INDEX SCRIPTORUM ET TITULORUM QUI IN HIS COMMENTATIONIBUS 
EPIGRAPHICIS EXPLICANTUR VEL EMENDANTUR. 


Androtio ap. schol, Arist. Pac, 347, reprehenditur p. 102. 
Athenaeus 213. d. explicatur p. 76. 
Demosthenes c. Timoer. p. 723. ὃ. 71. emend. p. 100. sq. 
Demosthenes Prooem. 54. emend. p. 68. 

Diogenes Laertius 7, 10. emend. p. 67. sq. 


» 


» 


Dionysius Hal. A. R. 5, 37. em. p. 80. 
Iosephus A. I. 14, 8, 5. em. p. 27. 79. 
Lucianus lud. Voc. c. 1. expl. p. 76. 
10, 2. reprehend. p. 102. 
Phlegon de mirabil. c. 10. emend. p. 8. 


Pausanias 1, 23, 12. 


Thucydides 2, 9. explicat. p. 101. 
Boeckhii Corpus Inscriptionum Graecarum no 


7 


Boeckhii Tit 


» 


ul. Naval. II. 
Ephemeris Archaeologica 


39 


3») 


3 no. 
, no. 122. 
» no. 172. 
m no. 194. 
E no. 203. 
í no. 206. 
» no. 287. 
3» no. 380. 
ΝᾺ no. 395. 

emend. p. 8. 


no. 


no. 
no. 
no. 


no. 


no, 


no. 
no, 
no. 


no, 


no. 


41, 32. em. p. 


189. 


234. 


7, 15. sui immemor, p. 82. 


103. 


. 32. emend. p. 68. 
85, 8. emend. p. 104. 


em. p. 93. 

em. Addend. ad p. 3l. 
em. p. 73. 80. 

em. p. 77. 

em. ib. 

enarr. p. 88. 

expl. p. 75. 

emend, p. 87. 


em. Add. ad p. 20. 
em. Add. ad p. 58. 
13. em. Indic, v. χρήματα. 


em. p. 93. 


expl. p. 8 


. em. p. 103. 
. em. Add. ad p. 20. ad p. 28. 
861. 


4. 


1019. emend. Add. ad p. 20. 
1032. emend. Add. ad p. 64. 
1061, 10. emend. Add. ad p. 20. 


"Vui 
m— Arckaenlogics no. 1062. emend. p. 104. 


£ 48 .o:x :MrsraefA eoa (οὖν 
u»dgdy oid *ow νος 1340, 24. emend. Add, ad no. 63, 9. n: E N orsajeg i "s 
Qua). τῷ -- 0. cs m0. 1343. emend, Add. δὰ no. 64, 16. μ᾿» ode Ds 
3 9j no. 1380. emend. Add. ad p. 67. "i Lu i 
ὩΣ T no. 1366. emend, Add. ad no. 68. | b. 115. ao ]h 
»s 1 " mo. 1381. 19. emend. Add, ad p. MET n NIS 
E M no. 1386. 3— 6. emend, Add. ad p. 20. . adul 
3 b no. 1386. 10. sqq. emend. p. 104. 
^ "i no. 1390, 7. emend, ib. 
An » no. 1455, 12. emend. ib. 
^ Ἂ no. 1479. emend. Ind. v. Θουμόριος. 
i » . mo. 1601, 6. emend. Add. ad p. 68... 1 0 877 Wi 
b o no. 1603. emend. p. 106. 


Rossii ,,Die Demen** no. 14, 23. emend. p. 24. 
— y Inscriptiones Ineditae* 2, 197. emend. p. 73. 
» in Mus, Rhenan. 1851. p. 122. emend, Add, ad p. III, 
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